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Pravo a Sport

(Justicnd akadémia SR, 18.10.2019)

Pocet profesionalnych Sportovcov na Slovensku v kolektivhych Sportoch a ich
platové hladiny (stav k 12/2017)
Celkovy Celkovy | - |pocer| Ce*ovy | Brutto | Brutto | Brutto | Brutto | Brutto
Brish SoorE pocet prof. | pocet prof. rof ot pocet prof. | prifem |od 1000|od 2000 |od 3000 nad
ruh sportu | - ortovcov| Sportovcov ':ﬁ(;v ';im' sportovcov | do 1000 |do 2000|do 3000 |do a000| 4000
v 1. lige v 2. lige v Sporte eur eur eur eur eur
FUTBAL 336 200 536 0 536 233 179 36 26 62
HOKEJ 270 65 335 0 335 80 160 60 10 25
VOLEJBAL 40 amateri 25 15 40 30 10 0 (4]
BASKETBAL 120 amatéri 70 50 120 32 50 32
HADZANA 77 amatéri 54 23 [ 3 50 25 2 (1] 0
V%::)E amatéri amatéri - - 0 - - - - -
Iné Sporty nezistené | nezistené - - 0 - - - = >
SPOLU 843 265 1020 88 1108 425 424 130 40 89 ?




* |. Vztah pravnych a Sportovych noriem a sudna ochrana v
Sporte (vSeobecné civilné alebo spravne sudnictvo?)

* |I. Zodpovednost za Urazy a skodu v sudnych
rozhodnutiach SR

* [Il. Rozhodcovské konanie v Sporte — arbitrovatelnost a
Zaloby proti rozhodcovskym rozhodnutiam

.
Vztah pravnych a Sportovych
noriem a sudna ochrana v Sporte




Pramene:

e Zakon ¢. 300/2008 Z.z. nahradeny zdkonom ¢. 440/2015 Z.z. o
Sporte,

 Z.¢. 1/2014 Z.z. o organizovani verejnych Sportovych podujati

* Iné zakony (o Sporte - TZ, ...)
* VVSeobecna pravna uprava (0Z, OBZ)

 Zakon €. 440/2015 Z. z. -
snaha o ,,Sportovy kddex“:

* \Vnutorna organizacia —
transparentnost a
demokratickost procesov

Zakon o Sporte

e Zmluvné vztahy

* Rozhodovanie sporov

* Financovanie Sportu




Verejnopravne aspekty Sportu
» Zdkon €. 310/2019 Z. z. Zakon o Fonde na podporu Sportu

e Zakon ¢. 1/2014 Z.z. o organizovani verejnych Sportovych podujati —
rizikové podujatia, bezpecnost (sluzba, kamery, listky), policia

* Trestny zakon — zodpovednost za Urazy (okolnost vylucujica
protipravnost — vykon prdva a povinnosti - §28), doping (§176),
korupcia (§336b), vytrinictvo (§364)

* Dane, socidlne zabezpecenie — Sportovci (od 1.1.2022) a Sportovi
odbornici, Zakon o prispevku Sportovému reprezentantovi 112/2015
Z.z., Zakon €. 228/2019 Z. z. o prispevku za zasluhy v oblasti Sportu

Sukromnopravne aspekty Sportu

» Zodpovednost za Skodu/urazy — prevencéna povinnost podla § 415 OZ,
zodpovednost za skodu podla § 420 Oz

» Zodpovednost Sportovca voci Sportovcovi

e Zodpovednost organizatora voci divakovi a naopak

» Zodpovednost Sportovca vocCi organizatorovi

» Zodpovednost trénera za neplnoletého, ak zanedbal dohlad
 Zodpovednost klubu za Uraz Sportovca?




/mluvné vztahy

* \V ZoS namiesto nepomenovanych kontraktov nové zmluvné typy:

Zmluva o profesionalnom vykondvani Sportu
Zmluva o amatérskom vykondavani Sportu
Zmluva o priprave talentovaného Sportovca
Dohoda o hostovani

Zmluva o vykone ¢innosti Sportového odbornika
Zmluva o sponzorstve v Sporte

* Neupravené zmluvné vztahy:
Sprostredkovatel'ska zmluva (s agentmi)
Vysielacie prava...

Merchandising ...

Pracovnopravne vztahy — kolektivne vyjedndvanie, zmluvy a Strajk




Normativny
Sportovy
systém

e pravo aplikovatel'né na Sport

e Sportové normy
a) pravidla hry (lex ludica),

b) Sportové pravidla (/ex
sportiva)

= predpisy s pravnym vyznamom

Sportové
pravidla -
Interna Sportova
Uprava

e Stanovy (zdkaz multiple ownership)
* Registracia (registracny poriadok)

* Prestup (prestupovy poriadok) —
odstupné (transfer fee), vychovné
(training compensation), platba
solidarity (solidarity mechanism)

* Disciplinarny poriadok (vratane
dopingu)

* Smernica o sprostredkovateloch
(agentoch) ...




« Specifickost $portu — ¢l. 165 ZFEU

F
e Obmedzend zmluvna sloboda (zmluvy
podla ZoS, zamestnanci)

Pri nCI'py 7 * Posilnena zasada pacta sunt servanda

épOI’tOVéhO (skonéenie obmedzené)
prava“

* Vlynimky zo zakladnych prav — rovnaké
zaobchadzanie, sloboda pohybu, zmluvné
obmedzenia

* Predchadzanie sudnej kontrole a
sudnej ochrane prav a slobod!

- interné obmedzenia zdkladnych prav
(zdkaz sudneho riesenia)

- interné rieSenie sporov (Z—e-zdruzovani

Specifickost a forow, 708

jej limity

: - rozhodcovské dolozky (RS SFZ, CAS -
“=~  arbitrovatelnost?)

- fakticka moc organizacii (Walrave a
Koch; vynutitelnost rozhodnuti)




Uznesenie OS BA Il, sp. zn. 11C/57/2017 z
28.09. 2017 — o nariadenie neodklad. opatr.

* Postup odporcov pri organizovani sutazi sa spravuje ich internymi
predpismi, ktoré ale nemaju vseobecne zavazny charakter a teda
nepredstavuju objektivne pravo. Sud tak dospel k zaveru, ze
navrhovatel v danom pripade nezvolil vhodny procesny prostriedok
svojej ochrany, pretoZe nema pravny narok na Ucast v sutazi 1. SLF
vymahatelny v civilnom sidnom konani, kedZe takéto sukromné
subjektivne pravo mu nevyplyva zo Ziadnej hmotnopravnej normy
objektivneho prava.




* ta skutocnost, Ze navrhovatelovi v d6sledku konania odporcov vznika
¢i hrozi Skoda, by mohla zakladat existenciu sukromno-pravneho
vztahu zo zodpovednosti za Skodu( § 415 a nasl. Obcianskeho
zdkonnika) medzi sporovymi stranami ako zdkladného predpokladu na
nariadenie neodkladného opatrenia a zaroven dovodnost Zaloby o
nahradu skody vo veci samej. V podanom navrhu vsak navrhovatel
vObec neuviedol, ¢i a ¢oho sa mieni domahat vo veci samej, pricom
podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia skutkovo
nezd6vodnil okolnostami svedciacimi o vzniku ¢i hrozbe Skody, resp.
jej rozsahu, ale vylu¢ne okolnostami spocivajucimi v (tvrdenom
diskrimina¢nom) postupe odporcov, ktory je vsak regulovany ich
internymi predpismi
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Uznesenie OS Humenné, sp. zn.11C/26/2018
z29.01. 2019 — o zaplatenie 20.000,- eur s prisl.

11. Podla ust. § 3 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ako ,,CSP“) sudy prejednavaju a rozhoduju
sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, ak ich podla zdkona
neprejedndvaju a nerozhoduju iné organy.

Podla ust. § 10 ods. 1 CSP ak spor alebo vec patri do pravomoci iného
orgdnu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi a spor
alebo vec mu postupi. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby
zostavaju zachované.

Komora SFZ pre riesenie sporov!

 13. Sud v tejto veci zistil, Ze spor medzi Zalobcom a Zalovanym nepatri
do prejednacej a rozhodovacej pravomoci sidu, pretoze zakonodarca
zdkonom €. 440/2015 Z. z. o Sporte umoznil riesit spory vzniknuté v
suvislosti so Sportovou ¢innostou Sportovej organizacie a 0sob s jej
prislusnostou orgdanom urcenych na riesenie sporov. Sud zistil, ze SFZ
je Sportovou organizaciou podla § 8 ods. 1 zakona ¢. 440/2015 Z. z.o
Sporte a zaroven je uznany ako narodny Sportovy zvaz, ktorému
priamo zo zakona vyplyva povinnost vytvarat organy a zabezpecovat
ich ¢innost, aby boli opravnené na rieSenie sporov vzniknutych pri
jeho Sportovej Cinnosti a medzi osobami s jeho prislusnostou.

10
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/0S

* §19 ods. 1:

,Narodny Sportovy zvaz vytvdra svoje organy a zabezpecuje ich ¢innost
podla tychto pravidiel:

g) spory, ktoré vznikaju pri Sportovej ¢innosti ndrodného Sportového
zvazu a 0sOb s jeho prislusnostou, riesia organy na riesenie sporov,”

*§3:
,Na ucely tohto zakona sa rozumie

a) Sportovou ¢innostou vykonavanie, organizovanie, riadenie, sprava,
podpora alebo rozvoj Sportu,”

/070 do 30.6.2016 (zruseneé rekodifikaciou)

§ 15
Sudna ochrana

(1) Ak ¢len zdruZenia povazuje rozhodnutie niektorého z jeho organoy,
proti ktorému uZ nemozno podla stanov podat opravny prostriedok, za
nezakonné alebo odporujuce stanovam, moze do 30 dni odo dna, ked'
sa o nom dozvedel, najneskor vsak do 6 mesiacov od rozhodnutia
poziadat okresny sud o jeho preskimanie.

(2) Navrh na preskimanie nemad odkladny ucinok. Sud vsak moze v
odovodnenych pripadoch vykon napadnutého rozhodnutia pozastavit.

11



\/Seobecné civilné
alebo spravne sudnictvo?

12



Uznesenie KS BA —sp. zn. 1S0/1/2016z 15. 11. 2018
o preskimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
Odvolacej komisie SFZ

» 7alobca povodne podal Zalobu na Krajsky sud v PreSove, ktory vsak
vec postupil Okresnému sudu Bratislava Il. uznesenim ¢.k.
35/96/2013-62 zo dna 03.03.2014 s odévodnenim, ze rozhodnutie
Odvolacej komisie SFZ je sice rozhodnutim o pravach a povinnostiach
jeho ¢lena, nie je vSak rozhodnutim v oblasti verejnej spravy, nakolko
vztah zdruZenia a jeho €lena, je vztahom sukromno-pravnym a
nespada do oblasti verejnej spravy, kedZe predmetné rozhodnutie
odporcu nie je realizaciou verejnej moci, ale jedna sa o realizaciu
interného predpisu zdruzenia. Podla nazoru Krajského sudu v PreSove
nie je preto mozny postup podla osobitnej piatej ¢asti OSP
upravujucej spravne sudnictvo, a preto okresny sud ma konat a
rozhodovat podla vseobecnych ustanoveni OSP.

* Postupené na OS BA Il — rozhodol v sprdvnom sudnictve!

* Odvolanie na KS BA: Krajsky sud konstatuje, Ze podmienkou na to, aby
bola vec prejednana v rdmci spravneho sudnictva je ta, aby islo z
hladiska predmetu konania o také konanie, ktoré spitia zakonom
vymedzené podmienky, ¢o vSak v danom pripade konstatovat
nemozno.

* Podla § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavaju sudy na
zaklade Zalob alebo opravnych prostriedkov zakonnost rozhodnuti a
postupov organov verejnej spravy.




* 28. Slovensky futbalovy zvaz je obcianskym zdruzenim, teda pravnickou
osobou, ktora vznikla podla zakona o zdruzovani ob¢anov (§ 18 ods. 2 pism. a)
Obcianskeho zakonnika), nejedna sa preto o organ statnej spravy ani Uzemnej
samospravy. Taktiez nejde o organ zaujmovej samospravy, ako sa mylne
domnieva Zalobca, pretoze za takéto povazuje tedria spravneho prava

subjekty korporativneho charakteru posobiace spravidla na profesijnom
zaklade - profesijné komory (advokatov, lekarov, architektov).

 29. Rozhodnutia pravnickej osoby podliehaju v zmysle § 244 ods. 2 O.s.p.
sudnemu prieskumu v spravnom sudnictve len v pripade, Ze im zakon zveril
rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a pravnickych osob v
oblasti verejnej spravy.

e
¥
a

ALE CO NOVA UPRAVA 440/2015Z. 2.?

« Sportové organizacie (narodné
zvazy) ako zaujmova samosprava?

Preskimavanie : 1 « Sportové organizacie (ndrodné
V sprévnom b zvazy) ako organy verejnej
spravy?

sudnictve?

* Postup podla SSP?




Organmi verejnej spravy sa na ucely tohto zdkona rozumeju
a) orgdny Statnej spravy,
b) organy Uzemnej samospravy, ktorymi su obce, mesta, a v hlavhom meste

Slovenskej republiky Bratislave a v meste KoSice mestské ¢asti a samospravne
kraje,

) organy zaujmovej samospravy, ktorym osobitny predpis zveril
rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach
fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy,

d) pravnické osoby a fyzické osoby, ktorym osobitny predpis zveril
rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zduimoch a povinnostiach
fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy,

e) Statne orgdny, iné organy alebo subjekty, ktorym osobitny predpis zveril
rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zduimoch a povinnostiach
fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy.

Verejna sprava v Sporte?

* § 2 ods. 1 SSP: ,,V spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu
prdavam alebo pravom chrdanenym zdujmom fyzickej osoby a
pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy...”

* Verejny zaujem na Sportovani = verejna sprava?

« Stat alebo samosprava deleguje svoje tlohy?

15



Komentar k SSP (J. Collak):

* Ust. § 8 ods. 6 pism. a) a b) ZoS: Sportovd organizdcia je povinnd
a) zabezpecit vo svojej pbésobnosti dodrziavanie pravidiel Svetového
antidopingového programu, opatreni proti manipuldcii priebehu a
vysledkov sutaZi a inych opatreni proti negativnym javom v sporte
vyplyvajucich z medzindrodnych predpisov a rozhodnuti a

b) upravit vo svojich predpisoch negativne javy podla pismena a) ako
zdvazné disciplindrne previnenia.

* Tj. v§etky disc[plinérne konania (§ 54 ZoS) preskimatelné v
SPRAVNOM SUDNICTVE?

Komentar k SSP (J. Collak):

* Ust. § 8 ods. 6 pism. a) a b) ZoS: Sportovd organizdcia je povinnd
a) zabezpecit vo svojej pbésobnosti dodrziavanie pravidiel Svetového
antidopingového programu, opatreni proti manipuldcii priebehu a

vysledkov sutaZi a inych opatreni proti negativnym javom v sporte
vyplyvajucich z medzindrodnych predpisov a rozhodnuti a

b) upravit vo svojich predpisoch negativne javy podla pismena a) ako
zdvazné disciplindrne previnenia. = Ulohy Statu podla MPV a EP

* Tj. NIE vSetky disciplinarne konania (§ 54 ZoS) preskumatelné v
SPRAVNOM SUDNICTVE?

16



§ 17 ods. 2 pism. b) ZoS

* Ndrodny Sportovy zvaz je povinny

b) zapracovat do predpisov ndrodného Sportového zvazu pravidla
Svetového antidopingového programu, opatrenia proti manipulacii
priebehu a vysledkov sutazi a iné pravidla a opatrenia proti negativnym
javom v Sporte vyplyvajuce z medzindrodnych predpisov a rozhodnuti,

T.j. NIE v3etky disciplinarne konania (§ 54 Z0S) preskimatelné v
SPRAVNOM SUDNICTVE?

A

17



Uznesenie KS Nitra, sp. zn. 115/137/2017 z
30. 08. 2018 o preskimanie zakonnosti a zrusenie
rozhodnutia Zalovaného ¢. OdK 10/2016/2017

* 14. Spravne sudy maju v zmysle Spravneho sudneho poriadku
pravomoc rozhodovat vo veciach obcianskych zdruzeni len v savislosti
s odmietnutim registracie (§ 391 ods. 1 SSP) a s rozpustenim
obcianskeho zdruzenia (§ 391 ods. 2 SSP). V predmetnej veci je
predmetom konania preskimanie rozhodnutia sukromnopravneho
subjektu a nie preskimanie zdkonnosti rozhodnutia alebo opatrenia
organu verejnej spravy. V danej veci nejde o spravnu Zalobu o
preskimanie zakonnosti rozhodnutia alebo opatrenia organu verejne;j
spravy, a teda o vec patriacu do spravneho sudnictva (obcianske
zdruZenie, teda Zalovaného nemozno povaZovat za organ verejne;j
spravy podla § 4 SSP.

e Zakon ¢. 440/2015 Z. z. o Sporte v ust. § 2 definuje verejny zadujem v
Sporte ako podporu a rozvoj Sportu mladeze, zabezpedenie pripravy a
Ucasti Sportovej reprezentdcie Slovenskej republiky (dalej len
"Sportova reprezentacia") na vyznamnej sutazi, ochrana integrity
Sportu a podpora zdravého spdsobu Zivota obyvatelstva. V ust. § 55 az
§ 64 cit. zakona vymedzuje posobnost organov verejnej moci a
organov verejnej spravy v oblasti Sportu (vldda, ministerstvo,
samospravny kraj, obec).

* VV predmetnej veci je predmetom konania preskimanie rozhodnutia

sukromnopravneho subjektu a nie preskimanie zdkonnosti
rozhodnutia alebo opatrenia organu verejnej spravy

18



Verejna sprava v Sporte?

* § 2 ods. 1 SSP: ,,V spravnom sudnictve poskytuje sprdavny sud ochranu
pravam alebo pravom chranenym zdujmom fyzickej osoby a
pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy...”

* Verejny zaujem na Sportovani = verejna sprava?

« Stat alebo samosprava deleguje svoje ulohy (zverenie Gloh v oblasti
verejnej spravy)?

Opacny nahlad — otazka pre

kompetencny senat

19



Rozsudok KS BA, sp. zn. 15/131/2017 z
20.12. 2018 o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Zzalovaného OdK ¢. 4/2017

* 55, S poukazom na uvedené spravny sud konstatuje, Ze Zalovany
preskiumavanym rozhodnutim posudzoval aj narusenie integrity
Sportu, ktoré spada do okruhu verejného zaujmu vymedzeného
zakonom o $porte. Zalovany nie je orgdn $tatnej spravy a ani Gzemnej
samospravy, ale je pravnickou osobou, na ktoru bola v zmysle ust. § 2
zdkona o Sporte prenesenda pravomoc rozhodovat vo verejnom
zaujme v Sporte za Ucelom ochrany integrity Sportu a teda rozhodovat
o sporoch vzniknutych v suvislosti so Sportovou ¢innostou Sportovej
organizacie, t.. aj Zalobcu.

* VEREJNY ZAUJEM = VEREJNA SPRAVA?

20



Integrita sportu?

* § 3 pism. j) ZoS:

,J) integritou Sportu principy zarucujuce prirodzenu neistotu a
nepredvidatelnost priebehu a vysledku sutaZe a rovnaké pravidla a
podmienky pre ucastnikov sutaZe pred zaciatkom sutaZe a pocas celého
priebehu sutaze,”

e Ust. § 8 ods. 6 pism. a) a b) ZoS: Sportovd organizdcia je povinnd

a) zabezpecit vo svojej pbésobnosti dodrziavanie pravidiel Svetového
antidopingového programu, opatreni proti manipuldcii priebehu a
vysledkov sutaZi a inych opatreni proti negativnym javom v sporte
vyplyvajucich z medzindrodnych predpisov a rozhodnuti a

b) upravit vo svojich predpisoch negativne javy podla pismena a) ako
zdvazné disciplindrne previnenia.

LEN

* Verejny zaujem? (integrita)

ALEBO AJ

* Medzinarodnopravne alebo vnutrostatne zavazky a ulohy Statu?

* Povinnost riesit spory v sporte je delegovana uloha statu?

* (1)Zverenie uloh v (2)oblasti verejnej spravy? (§ 4 pism. d) a e) SSP!)
» DOPING, SPORTOVA KORUPCIA (MANIPULOVANIE SUTAZI)

21



1.
/odpovednost za

skodu

Sukromnopravna zodpovednost

¢ Organizacie a jej funkcionarov

« Sportovca vodi §portovcovi

« Sportovca voci neztcastnenym, pomocnikom a divakom

« Sportovca vodi $portovej organizacii, usporiadatelovi a sponzorom
¢ Usporiadatela voci Sportovcom

¢ Usporiadatela voci nezt¢astnenym, pomocnikom, sponzorom a divakom
» Zodpovednost za Sportoviska

» Zodpovednost za Sportové naradie

* Pri tréningovej ¢innosti (zodpovednost trénera)

* Tretieho voci Sportovcom

¢ Rozhodcu voci Sportove] organizacii

e Klubu v procese udelovania licencii

22



Trestnopravna zodpovednost

* UbliZzenie na zdravi

* Podvod

» Korupcia

* Trestné Ciny trénera

* Trestné Ciny Sportovych funkcionarov
* Trestné Ciny rozhodcu

* Trestné Ciny divakov

* Doping

* tedria Sportovej imunity

* stthlas poskodeného (volenti non fit
iniuria)

* konanie na vlastné riziko,

* dovolené riziko,

Mozné dovody

nevyvodzovania « tedria nestastnej nahody,

. * nedostatok zavinenia,
zodpovednosti:

* tedria legality
* tedria obycaje
* vykon prav a povinnosti,

e tedria Ucelu (spolocenskej
adekvatnosti)

23



Spolocenska

Zasahuju hodnoty uzitocnost /
chranené TZ! adekvatnost /

primeranost’!
4 4

¢ Ziadna osobitnd pravna Uprava zodpovednosti

za Sportove Urazy v OZ

.f 3 .

* vSeobecna prevencna povinnost zakotvena v § 415
Obcdianskeho zakonnika: ,,Kazdy je povinny pocinat si tak,
aby nedochddzalo ku skoddm na zdravi, na majetku, na
prirode a Zivotnom prostredi.

*§ 420 ods. 1:,,(1) Kazdy zodpoveda za skodu, ktoru
sposobil porusenim prdvnej povinnosti.“

24



* 1) porusenie pravnej povinnosti,

e 2) vznik Skody (majetkovej skody,
uslého zisku, Skody na zdravi),

e 3) pric¢inna suvislost a

Predpoklady * 4) zavinenie (prezumované)

vzniku - * § 420 ods. 3 OZ: ,, Zodpovednosti
obcianskopravne; . sa zbavi ten, kto preukdZe, Ze
zodpovednosti " . skodu nezavinil “

p * § 441: , Ak bola skoda spbésobend
aj zavinenim posSkodeného, zndsa
skodu pomerne; ak bola skoda
spbsobend vylucne jeho
zavinenim, zndsa ju sam.”

Vlyznam porusenia Sportovych
pravidiel?
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6

Rozsudok OS Michalovce, sp. zn. 5C/69/2015 z
19.03.2018 o zaplatenie 2.479,63 eur s prisl.

...sud si uz neosvojil tvrdenie Zalobcu, Ze pri obCianskopravnej zodpovednosti za
Skodu je irelevantné, ¢i zalovany porusil, alebo dodrzal Sportové pravidla
vychadzajuce z pravidiel futbalu, ako aj to ako jeho skutok vyhodnotil rozhodca
alebo organ prislusného regionalneho futbalového zvazu. Sud suhlasi s nazorom
zalobcu, Ze reSpektovanim Sportovych pravidiel nedoslo k zbaveniu sa povinnosti
dodrZiavat pri tejto Cinnosti - hre futbalu vSseobecne zavazné pravne normy, vratane
tej, ktora je ustanovena v § 415 Obcianskeho zakonnika. Na druhej strane vSak
poukazuje sud, Ze nie je mozné ani tieto dve povinnosti od seba jednoducho
oddelit a nemat na zreteli, Ze futbal sa riadi pravidlami, ktoré su zavazné pre
vSetkych aktérov zapasu, teda aj pre Zalobcu aj pre Zalovaného. Nie je mozné si
osvojit tvrdenie Zalobcu, Ze tieto dve normy - pravidla futbalu a § 415 Obcianskeho
zakonnika existuju pri hre futbalu osobitne. Podla nazoru sudu ustanovenie § 415
je ustanovenim lex generalis a Pravidla futbalu su v tomto pripade normou lex
specialis a pri realizacii futbalu sa musia tieto dodrziavat vSetkymi zic¢astnenymi
stranami, lebo su pre tieto zdvdzné a nemozno tieto od seba oddelovat,

26



* Tvrdenie Zalobcu, Ze Zalovany vnikol do suboja bezhlavo a s
neprimeranou intenzitou, ¢o malo za nasledok sp6sobenie zranenia
Zalobcovi, ktoré nie je vo futbale bezné ani pri kontaktnom Sporte,
akym je futbal a Ze Zalovany konal nad ramec obvyklej intenzity
fyzického kontaktu medzi hra¢mi vsak sud za preukazané nemal.

Nedodrzanie pravidiel Sportovej hry, ktoré spociva v poutziti pravidlami
nedovoleného zakdazaného sp6sobu hry je potrebné posudzovat ako
konanie odporujuce povinnosti pocinat si tak, aby nedochadzalo ku
Skodam na zdravi alebo ako porusenie pravnej povinnosti vyplyvajucej
z § 415 Obcianskeho zakonnika. V danom pripade vSak sud nemal za
preukazané, aby Zalovany konal v rozpore s pravidlami hry, resp. v
rozpore s § 415 Obcianskeho zakonnika. Zalovany podla nazoru sudu
nekonal v rozpore s pravidlami hry o com sveddi aj spravanie sa
futbalového rozhodcu a aj rozhodcovska komisia a odvolaci organ v
ramci futbalového zvazu nedospel k zaveru, aby zalovany sa spraval v
rozpore s pravidlami hry.

v
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Rozsudok OS Banovce n./B., sp. zn. 6C/140/2014 z

13.04.2015, o nahradu skody vo vyske 9 428,21 eur s prisl.

* Povinnost podla § 415 Obcianskeho zakonnika pocinat si tak, aby nedochadzalo ku
Skodam, pre hraca znamena v prvom rade povinnost dodrzat pravidla hry, ktoré by
mali eliminovat moZnost zranenia hraca ¢i spésobenia inych $kod (aj ked, ako uz
bolo uvedené, nikdy nie je mozné celkom vylucit vznik Skody ani pri dodrzani
vsetkych pravidiel). VSeobecne pri Sporte pravidla Sportovej hry, aj ked nie su
predpismi, predstavuju zakladny, hraémi tejto hry (vaéSinou implicitne, samotnou
ucastou v Sportovom zapase) odsuhlaseny kataldg povinnosti hracov, ktorych
dodrziavanie ma za ciel okrem zachovania atraktivnosti daného Sportu tiez
predchadzanie Skodam na zdravi hracov (s vynimkou niektorych kvazi-Sportov, kde
su fyzické utoky na protihraca sucastou pravidiel- pri takychto pravidlach sa v tedrii
vedie polemika, ¢i ich moZno pravne akceptovat, to vsak nie je pripad futbalu).
Nedodrzanie pravidiel hry potom znamena konanie odporujuce povinnosti
predchdadzat hroziacim Skodam, t. j. povinnosti uloZzenej ustanovenim § 415
Obcianskeho zakonnika.

 zakrok odporcu na navrhovatela pocas futbalového zapasu dna
27.10.2013 bol porusenim pravidiel futbalu (jednak zo zépisu zo
stretnutia vyplyva, Ze rozhodca tento zakrok posudil Zltou kartou,
jednak aj svedok Koloman Geleta, otec odporcu, pripustil, Ze iSlo o
"faul", teda o porusenie pravidiel). To, Ze neslo o agresivny, pripadne
az likvidacny zakrok, ako tvrdil odporca, mohlo mat (a aj malo)
vyznam pri posudzovani pripadnej trestnej, ale nie ob¢ianskopravnej
zodpovednosti odporcu.

» Ak teda rozhodca posudil zakrok odporcu na navrhovatela tak, ze
udelil odporcovi zItu kartu, vyplyva z toho, Ze konanie odporcu posudil
ako bezohladné, teda ako zakrok vykonany bez ohladu na mozné
nebezpecenstvo alebo dosledky pre supera...
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]
* V Sporte je vSeobecnou prevencnou

povinnostou zavazok dodrziavat pravidla
hry.

* porusenim povinnosti organizdtora
sportovych podujati je porusenie inych nez
su “pravidla hry” - Sportové pravidla, napr.
bezpecnostné interné predpisy sSportovej

~~.. ‘organizdcie

(Rozsudok NS CSR z 29.12.1981, sp. zn. 1
Cz 37/81)

Predpoklady
vzniku

trestnopravnej
zodpovednosti

* V trestnom prave — naplnenie znakov
skutkovej podstaty + zavinenie

*s0kolnost vylucujuca protipravnost - vykon
prava a povinnosti (§ 28 Trestného zdkona):

* ,Cin inak trestny nie je trestnym cCinom, ak ide
o vykon prdva alebo povinnosti vyplyvajucich
zo vseobecne zdvizného pravneho predpisu, z
rozhodnutia sudu alebo iného orgdnu verejnej
moci, z plnenia pracovnych ci inych uloh
alebo zo zmluvy, ktord neodporuje vseobecne

© zavdznému prdvnemu predpisu ani ho

neobchddza; spésob vykonu prav a

“- povinnosti nesmie odporovat vieobecne

zdvédznému pravnemu predpisu.”

* len vtedy, ak sa vykondva v medziach
ustanovenych pravidiel! (A ¢o zanedbatelné,
drobné, bagatelné prekrocenie?)
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3

Rozsudok OS Ruzomberok, sp. zn. 1T/35/2017 z
10. 05. 2017 - precin vytrznictva podla § 364 ods.
1 pism. a)

e potom, ako ho tento fauloval a obidvaja zostali na zemi a vtedy V. V.
zovretou pastou ruky udrel O. A. do tvare, ¢im mu sposobil zranenie a
to trznu ranu na Cele, ktoré si vyZiadalo prevoz RZP na lekarske
oSetrenie
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Rozsudok OS Topol€any, sp. zn. 2T/46/2018 z
27.12.2018 - zlocCin ublizenia na zdravi podla § 155
ods. 1

e pocas prerusenej hry pribehol k posSkodenému z lavej strany a pocas
toho ako bezal ho uderom hlavou tzv. hlavi¢kou udrel znaénou silou
do lavého lica, v dosledku coho poskodeny S. W. utrpel podla
znaleckého posudenia zranenie zlomeninu jarmovej kosti vlavo so
zlomeninou Celuste vlavo zakrvacanim do celustnej dutiny s
poskodenim piateho hlavového nervu, ktorési vyZiadalo lie¢enie a
praceneschopnost v trvani od 04.11.2017 do 23.03.2018
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* K vyvodeniu trestnopravnej
zodpovednosti za sposobenie Sportového

* drazu (!) dochadza za splnenia
nasledujlicich podmienok:

e zavazné porusenie Sportovych pravidiel

* spdsobenie nasledku napifiajiceho
znaky skutkovej podstaty trestného cinu /
nepritomnost okolnosti vylucujicich
protipravnost a trestni zodpovednost

* pri¢inna suvislost
« zavinenie pachatela vzhladom na vietky
okolnosti spachania skutku

* (nedostatocna sankcia uloZzena
Sportovou organizaciou?) ULTIMA RATIO!

Socialnozabezpecovacie aspekty
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Rozsudok NS SR, sp. zn. 4S7so 22/2009

* Zalobca, ktory pracuje ako vysokoskolsky ucitel Stavebnej fakulty
Technickej univerzity v Kosiciach, nebol svojimi nadriadenymi
vyslany na futbalovy zapas, pri ktorom doslo k urazu, ale naopak
vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze Zalobca ani nepoZiadal
o uvolnenie na futbalovy zdpas, ani v evidencii dochddzky u jeho
zamestndvatela neuviedol ¢as odchodu z pracoviska ...
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* ... Skutocnost, Ze zamestndvatel neuznal poskodenie zdravia Zalobcu
vzniknuté pri Sportovej Cinnosti za pracovny uraz, je plne v sulade so
stanoviskom odboru socidlneho poistenia Ministerstva prdce,
socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky, ktory v liste C.
3303/2007-1/41 z 2.4.2007 vyjadril ndzor, Ze pracovnym urazom pre
ucely socialneho poistenia nie je uraz, ktory zamestnanec utrpel pri
Sportovych aktivitach, ktoré zamestndvatel organizuje.
Zamestnavatel kona nad ramec svojich pravomoci, ak nariaduje
svojim zamestnancom ucast na takychto akcidch a éinnostiach...”

» Zamestnanec nevykonava Sport ako sucast prace
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Rozsudok NS SR sp. zn. 9SZso/53/2011

* Zalovany nepriznal jednorazové mimoriadne odskodnenie podla § 24
ods. 1 zdkona ¢. 328/2002 Z. z. o socidlnom zabezpeceni vojakov a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni uc¢innom do 31.
decembra 2007 (dalej len ,,zdkon ¢. 328/2002 Z. z.) s odévodnenim, Ze
k jeho sluzobnému urazu nedoslo pri plneni osobitnych uloh za
nebezpecnych podmienok.

* Je zrejmé, Ze k urazu Zalobcu na futbalovom zdpase nedoslo za
nebezpecnych podmienok, ale ustanovenie § 24 ods. 1 zdkona ¢.
328/2002 Z. z. v zneni u¢innom do 31. decembra 2007 splnenie takejto

podmienky, pri splneni podmienky, Ze k invalidite Zalobcu doslo v
désledku sluzobného urazu sp6sobenom pri plneni osobitnych uloh
uloZenych nadriadenym, nevyZaduje.

» Zamestnanec vykonava $port ako sucast sluzobnych povinnosti
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1.
Rozhodcovske konanie v sporte

* Rozhodca

* Disciplindrna komisia (aj doping)

* Odvolacia komisia (prip. antidopingova)

* Komora pre rieSenie sporov SFZ / FIFA DRC
* Rozhodcovsky sud SFZ, CAS - Arbitrabilita?
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Vztah rozhodcovského konania a sudu
§ 40 ZoRK:

(1) Tuzemsky rozhodcovsky rozsudok moze byt zruseny prislusnym sidom len
na zdklade Zaloby ucastnika rozhodcovského konania podanej proti druhému
ucastnikovi rozhodcovského konania, ak

a) Ucastnik rozhodcovského konania preukaze, ze

1. nemal spdsobilost uzavriet rozhodcovskd zmluvu, rozhodcovska zmluva
nebola uzavreta v sulade s pravnym poriadkom, podla ktorého sa na zaklade
dohody zmluvnych stran mala rozhodcovska zmluva uzavriet, alebo Ze takato
dohoda nebola uzavretd, podla pravneho poriadku Slovenskej republiky,

2. nebol riadne upovedomeny o ustanoveni rozhodcu, o rozhodcovskom
konani alebo Ze mu nebolo umoznené sa zucastnit na rozhodcovskom konani,

3. rozhodcovskym rozsudkom sa rozhodol spor, pre ktory nebola uzatvorena
rozhodcovska zmluva, alebo ktory nie je v medziach rozhodcovskej dolozky,
alebo Ze rozsudok prekracuje dosah dohovoru o rozhodcovi alebo dosah
rozhodcovskej dolozky; ak ale m6zZu byt ¢asti rozhodcovského rozsudku vo
veciach podrobenych rozhodcovskému konaniu oddelené od ¢asti rozsudku
pojednavajucich o veciach, ktoré nie s mu podrobené, sud zrusi
rozhodcovsky rozsudok len v dotknutej casti,

4. rozhodcovsky sud nebol ustanoveny, rozhodcovské konanie neprebiehalo
sp6sobom dohodnutym utcastnikmi rozhodcovského konania alebo Ze sa
tato dohoda neuzavrela, ak ustanovenie rozhodcovského sudu alebo priebeh
rozhodcovského konania bol v rozpore s ustanoveniami tohto zakona, ak
tieto skuto¢nosti mohli mat vplyv na rozhodnutie vo veci samej alebo

b) sud zisti, Ze su dovody, pre ktoré by boli odopreté uznanie a vykon
cudzieho rozhodcovského rozsudku aj bez navrhu Gcastnika podla § 50 ods.
2 tohto zakona.
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Rozsudok KS BA, sp. zn. 2Co/553/2014 2
30. 11. 2016 o zrusSenie rozhodcovského rozs.

* Rozhodcovsky sud v danej veci rozhodol vo vyroku rozsudku len v
Casti tykajucej sa zaplatenia sumy2.025,-- € spolu s prislusenstvom a o
zvysku (vo vyroku) nerozhodol vobec; nekonal teda v sulade s
ustanovenim § 33 ods. 2 zdkona €. 244/2002 Z.z., podla ktorého je

rozhodcovsky sud povinny rozhodnut o kazdom navrhu uvedenom v
Zalobe
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§ 46 ods. 1 ZoS: ,Zmluvny vztah zaloZeny
zmluvou o profesiondlnom vykondvani
§portu sa povazuje za iny pracovnoprdavny
vztah.”

§ 46 ods. 2 ZoS: ,,Na prdvne vztahy pri
vykondvani sportu na zdklade zmluvy o
profesiondlnom vykondvani sportu sa

) primerane vztahuju § 27 aZz 31, § 40 ods. 3
Arbitrovatelnost? L 077,§64,8750ds. 2074, § 146 a7 150, §
,\ 177 0z 181, § 1850z 188, § 191 aZz 198, §
Ly 217 a07222,§2290ds.1a2,0ds.5a6,§
y 230, § 231, 232, § 238 a 239 Zakonnika
" prdce’

Zakonnik prace, § 14: ,Spory medzi
zamestnancom a zamestndvatelom o ndroky
z pracovnopravnych vztahov prejedndvaju a
rozhoduju sudy.”

Z0RK, § 1:

(1) Tento zdkon upravuje

a) rozhodovanie sporov vzniknutych z tuzemskych a z medzinarodnych
obchodnopravnych a obéianskopravnych vztahov, ak je miesto rozhodcovského
konania v Slovenskej republike,

b) uznanie a vykon tuzemskych a cudzich rozhodcovskych rozhodnuti v
Slovenskej republike.

(2) V rozhodcovskom konani mozno rozhodovat vsetky spory tykajlce sa
pravnych vztahov, ohfadom ktorych mozno uzatvorit dohodu o urovnani (podla
0Z) vratane sporov o urceni, ¢i tu pravo alebo pravny vztah je alebo nie je.

(3) V rozhodcovskom konani nemozno rozhodovat spory

a) o vzniku, zmene alebo o zaniku vlastnickeho prava a inych vecnych préav k
nehnutelnostiam,

b) o osobnom stave,
c) suvisiace s nutenym vykonom rozhodnuti,
d) ktoré vzniknu v priebehu konkurzného a restrukturalizaéného konania.
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e ZoRK, § 12 ods. 1: ,, Zriadovatelom stdleho
rozhodcovského sudu so sidlom na uzemi
Slovenskej republiky méZe byt len
Slovensky olympijsky a Sportovy vybor,
ndrodny Sportovy zvéz alebo komora
zriadend zakonom. “

Rozhodcovské # *§40ds.5: ,Pisomnd forma rozhodcovskej
. v . . zmluvy je zachovand aj pri pisomnom
konanie v's porte pristupeni k zmluve podla osobitného
. zdkona, ktoré obsahuje platnu
 rozhodcovsku doloZku. To plati aj v pripade
| "~ nadobudnutia ¢lenstva v zdujimovom
zdruZeni alebo v inej prdvnickej osobe,
ktorej vnutorné predpisy obsahuju
rozhodcovsku doloZku.”

“e |ba obcianskopravne a
obchodnopravne?

e 70 zmllav v ZoS?

Rozhodcovské

konanie v
Sporte

* Preskimavanie discipl. rozhodnuti?

_ * Komora SFZ ako orgdn rieSenia sporov
podla ZoS riesi aj pracovnopravne spory!

* RS ako orgén rie$enia sporov podla ZoS?
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Z0S je Lex specialis, Lex posterior k ZP

e §19 ods. 1:

»Narodny Sportovy zvaz vytvara svoje organy a zabezpecuje ich ¢innost podla
tychto pravidiel:

g) spory, ktoré vznikaju pri Sportovej innosti narodného Sportového zvdzu a
0s0b s jeho prislusnostou, riesia organy na riesenie sporov,”

* §3:
»Na ucely tohto zdkona sa rozumie

a) Sportovou ¢innostou vykonavanie, organizovanie, riadenie, sprava,
podpora alebo rozvoj Sportu,”

Vykonatelnhost rozhodnuti?

* RSv SR?

e CAS v Lausanne?

* Fakticka autorita a vynucovanie disciplinarnymi organmi

« Specifickost $portu...
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BEIINIE
problémy vo

vztahu sportu
a prava:

Online hazard

Ovplyviiovanie sutazi (Sportova korupcia, match-fixing)
Nasilie na stadidnoch

Socialny dialdg a individudlne pracovnopravne vztahy

Eurdpske a medzinarodné Sportové pravo (judikatura)

Diskriminéacia a volny pohyb 0s6b v EU

Sutazné pravo, statna pomoc — Stadidny, vysielanie, listky

Specidlne instituty — vychovné, odstupné...

Antidoping

Dakujem za pozornost!

Otazky:
gabris.tomas@gmail.com
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