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Pldsobnost

VECNA: véci manzelské a véci rodicovsk
fo(g ovédnosti, negativni vymezeni v ¢l

CASOVA: pouzije se od 13.2005 (&l. 72),
prechodnad ustanoveni ¢l. 64

TERITORIA!,NZ'[: Cl. 2 odst. 3, nevztahuje
se ha Dansko

OSOBNTI: obvykly pobyt (obvyklé bydligté) a

st. prislusnost manzelu/ditete (A C-
523}67, Mercredi C-497710 - zejména
body 47 an.)

- __UZitecné pro vyklad: Borras Report




Kritéria pro posouzeni
obvyklého pobytu

* frvani a pravidelnost pobytu
podminky a duvod?/ poby’ru (fyzickd
pFitomnost, neméla by mit pouze
docasnou Ci prulezu‘ros’rnou povahu)

prestéhovdni rodiny do predmétného
statu, véetné mj. zaméru nositele

" rodicovské zodpovédnosti usadit se
=GlY s ditétem v jinem Clenském staté
vyjddreny pomoci uréitych
hmatatelnych opatieni (napf. koupé
¢i ndjem bytu)

Kritéria pro posouzeni
obvyklého pobytu

/- rodinné a socidlni vazby v daném stdté -
Z u déti nizkého véku je prostredim
ditéte predevsim rodinné prostredi
tvorené osobou &i osobami, s nimiz dité
Zije, které jej skutecné opatruji a
pecuji o néj, proto je treba vyhodnotit i
miru integrace a vazby v daném
prostredi u téchto osob
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Kritéria pro posouzeni
obvyklého pobytu
* misto a podminky Skolni (predskolni) dochdzky
- podminky a dlvod pobytu v daném stdaté

- jazykové znalosti
- zemépisny a rodinny plvod
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Systém pravidel
prislusnosti

1. Véci manzZelské: ¢l.3 -7
Povaha prislusnosti je:
- vyluénd - neprislusnost prohldsit bez
navrhu (¢l. 6, ¢l. 17)
- objektivni
- alternativni (forum shopping)




Systém pravidel prislusnosti

1. Véci manzZelské:

- Obecnad prislusnost - ¢l. 3 - neni hierarchie
(Hadadi C-168/08)

¢l. 3/1a)

- obvykly pobyt manzelt

- posledni spoleény obvykly pobyt, pokud zde jesté jeden z
manZeld bydli

- obvykly pobyt Zalovaného

- je-li spoleény ndvrh, obvykly pobyt alespori jednoho z
manZeld

- obvykly pobyt Zalobce, pokud zde bydlel min. 1 rok
bezprostfedné pred poddnim ndvrhu

- obvykly pobyt Zalobce, pokud zde bydlel min. 6 mésicl
bezprostfedné pred podamm ndvrhu a je st. prislusnik
daneho €S nebo tam md domicil (IE, UK)

- Cl. 3/1b) jehoZ jsou st. pFislusniky oba manZelé / maji domicil
(IE UK) (vice st. prislusnosti — vSechny ¢s)

Systém pravidel prislusnost
1. Véci manZelské:
Protindvrh - ¢I. 4
Zména rozluky na rozvod - ¢1. 5

Zbytkova prislusnost - ¢1. 7
- odst. 1: neni-li pFisludny soud nékterého €S
podle ¢l. 3 - 5 —>dle lex fori (SR: § 38
ZMPS)

- odst. 2: nemd-li Zalovany obvykly pobyt na
dzemi nékterého €S a neni st. prisludnikem
nékterého CS (IE, UK: nemd tam domicil) —>
st. prislusnik nékterého €S s obvyklym

Dpobytem v jiném CS se mize dovolat lex fori

Lopez C-68/07




Systém pravidel prislusnosti

2. Véci rodicovské zodpovédnosti: ¢l. 8 - 15

a) zdkladni pravidlo - podle obvyklého pobytu
ditéte (¢l. 8) (princip aproximity fora, bod 12.
recitdlu)
dité md v dobé poddni Zaloby obvykly pobyt na uzemi
tohoto Clenského stdtu
Rodicovska zodpovédnost je definovdnav ¢l. 2/7
jako veskerd prdva a povinnosti FO nebo PO tykajici
se ditéte nebo jméni (bod 9 recitdlu) ditéte, kterd
Jsou ji svériena rozhodnutim, pravnimi predpisy nebo
prdvné zdvaznou dohodou... zejména prdvo péce o
dité (¢l. 2/9) a prdvo na styk s ditétem (Cl. 2/10).

Systém pravidel
prislusnosti

b) zachovani soudni prislusnosti podle
predchoziho obvyklého pobytu ditéte
pro UCely Upravy rozhodnuti o pravu na
styk: ¢l. 9 - 3 mésice od (zdkonného)
prestéhovani




Systém pravidel
prisluSnosti

c) pokracovani prisluSnosti, vzdjemné ujedndni o
prisluSnosti (za uritych podminek soudy
rozhodujici v manZelskych vécech i v jinych
Fizenich) - €1. 12 - nutnost jurisdikei vyslovné &i
jinak jednoznacné prijmout; je to v zdjmu ditéte

d) prisluSnost zaloZend na pritomnosti ditéte -
nelze zjistit obvyklé bydlisté ditéte - ¢l. 13 (A
C-523/07, Mercredi €-497/10)

e) Zbytkova prislusnost - ¢l. 14

o neni-li pfisluSny soud nékterého ¢S podle jinych
ustanoveni —> dle lex fori (SR: § 39 ZMPS)

4
Unosy
- zvldstni pravidla pro Fizeni v pripadé dnosu
ditéte - neoprdvnéné odebrdni ¢i zadrzeni:
¢l. 10
nova prislusnost pouze na zdkladé urcitych
podminek

1980 HD o dnosech €. 119/2001 Z.z.

@ MSp SR: www.justice.gov.sk,
Centrum pre medzindrodno-prdvnu
ochranu deti a mlddeze http://cipc.sk/

X v EU ma posledni slovo k navrdceni soud
¢lenského stdtu plvodu (¢1. 11/8)




Souhlas 44 b4
Obykly g oy Prislusnost v

pobyT v h . v v
novém €S prdvem péZe pripadé unosu
s Unosem
NEBO Do 1 roku nebyla
Bydlists v . poddna Zddost o
Y Dité si + navrdceni / byla
novém CS zvyklo vzata zpét
min. 1 rok

NEBO

Soudy €S plivodu véc
uzavrely dle ¢l. 11/7

NEBO

Soudy €S plivodu
rozhodly o péci, ale
nenaridily navrdceni

Postoupeni véci k vhodnéji
umisténému soudu

- ¢l.15

- PODMINKY: Zvldstni vztah + je to v zdjmu

ditéte
- CO MUZE SOUD UDELAT?

- a) prerusit rizeni a vyzvat strany k poddni

ndvrhu nebo

- b) pozddat soud jiného stdtu, aby prevzal

prislusnost




Spolecna ustanoveni
¢l. 16 - 20
» Jednotnd definice zahdjeni Fizeni u soudu
(Cl. 16) (véc C-497/10 Mercredi)
- Prezkoumani prislusnosti (¢1.17)
- Prezkoumdni pripustnosti (¢1.18)

- Litispendence (¢l. 19) (véc C-296/10
Purrucker IT)
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Litispendence
Prerusi rizeni
A\ 4
P?T"lrg' Se |, Prohldsise
prisiusnost neprislusnym




Predbézna opatreni ¢l. 20

PredbéZnd opatteni véetné ochrannych opatfeni mohou by
vyddna soudem Clenského stdtu, ktery neni prislusny ve véci
samé

- Véc €-523/07 A kumulativni znaky:

- Docasnost

- Naléhavost

- Tykd se osob nebo majetku na uzemi stdtu, ktery predbézné

opatreni vyddvd
Véc C - 403/09 Jasna Detic¢ek .naléhavost" se vztahuje

zdroven k situaci, v niz se nachdzi dité a zdroven k praktické
nemoznosti podat ndvrh tykajici se rodicovské
zodpovédnosti pred soudem prislusnym k rozhodovani ve véci
samé

Mezinarodni smlouvy

* Haagsky dohovor o prdvomoci, rozhodnom pradve,
uzndvani a vykone a spoluprdci v oblasti rodic¢ovskych
prdv a povinnosti a opatreni na ochranu diet’at’a
(Haag, 16. 10. 1996, ozn. ¢. 344/2002 Z.z.) (.HD")
‘Prednostni pouziti narizeni Brusel IT bis, ma-li dité
obvykly pobyt na dzemi clenského statu (¢l. 52
odst. 2 HU + &l. 61 narizeni)




Mezinarodni smlouvy
* Ma-li dité obvykly pobyt mimo EU

- Ve staté, ktery je smluvni stranou HD —> HD

- Ve staté, ktery neni smluvni stranou HD —>
narizeni Brusel IT bis (¢l. 14 - zbytkova
prislusnost)

* Rozdil jurisdikénich pravidel HD a narizeni
Brusel IT bis: podle HD se neuplatni zdsada
perpetuatio foripri zméné obvyklého
pobytu

Mezinarodni smlouvy

* Dvoustranné smlouvy o pravni pomoci

- smlouvy s ¢lenskymi staty EU nahrazeny
narizenim Brusel IT bis

- Ve vztahu k neélenskym stdtum se uplatni
mezindrodni smlouva (¢l. 351 SFEUV)

- smlouvy se smluvnimi staty HD (hapr. Ukrajina)
- dvoustrannd smlouva mad prednost, neucini-li
staty opacné prohldseni (¢l. 52 odst. 1)
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Rozhodné pravo rozvod

v v

’
paneno pravd e eCe

- BE, BG, DE, ES, FR,
(6R), IT,LV, LU, HU, MT, AT, PT,RO, ST

- Dvoustranné smlouvy o pravni pomoci
+ ZMPS

Af.a‘

Rozhodné pravo
rodicovska zodpovédnost
. Prfivo EU kolizni normy neupravuje
* HU o ochrané déti- ¢l. 15 a nasl.

» Dvoustranné smlouvy o prdavni pomoci
« ZMPS

Af.a‘

11



Rozhodné pravo rodi¢ovska
zodpovédnost
Haagsky dohovor

* Kolizni normy maji univerzdlni povahu - tj. pouZziji
g%,)i kdyz odkazuji na prdvo nesmluvniho stdtu (Cl.
* Obecné pravidlo: /ex fori/(¢l. 15) - prisludnost
soudu ale musi byt v souladu s pravidly - neslo by
gouil‘r v pFlfadé, kdy je prislusnost zaloZena podle
39 odst. 1 ZMPS

* Prdvo obvyklého pobytu ditéte: existence
rodi¢ovské zodpovédnosti ex /ege nebo na zdkladé
dohody ¢i jednostranného prdavniho Gkonu bez
zdsahu soudniho nebo spravniho orgdnu

Priklad

Jana, slovenskd stdatni obéanka, uzavrela
sfiatek s Gunarem, stdtnim obcanem
Svédska. Manzelé Zili od svatby ve Svédsku,
pocitali s tim, Ze tam jiZ zlstanou. Ale po
peti letech dospéla Jana k zdvéru, ze jiz
nehodld tolerovat manZelovy nevéry,
odstéhovala se od néj zpét ke svym
rodiéim v SR, Gunar zustal ve Svédsku.
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1) Kde miZe Jana podat ndvrh na rozvod?
A) v SR

él. 3/1 odrazka 5.,6. Bruselu IIbis
B) ve Svédsku

¢l. 3/1 odrazka 2., 3 Bruselu IIbis

2) Zménila by situaci skutecnost, kdyby Gunar nebyl
statnim obdanem Svédska, ale Srbska (a Zili
nejprve v Srbsku)?

ANO (v platnosti je dvoustranna mezinarodni
smlouva o PP s byv. Jugoslavii)

3) A co kdyby byl Gunar st. obéanem Chorvatska?
NE (Chorvatsko je od 1.7.2013 CS EV)
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4) A co kdyz Gunar nebude Gunar, ale Mohamed a
bude stdtnim obéanem Tuniska a s Janou Zili ve
Francii, Mohamed tam zlstal a Jana se vrdtila do
SR)?

NE (pouziji se jurisdikéni pravidla ¢l. 3 - 5
Bruselu II bis x pokud by ale soud Zadného
clenského statu nebyl prislusny, mohla by se na
zakladé ¢l. 7 Bruselu IT bis uplatnit pravidla
ZMPS)

5) Jana a Gunar maji z manZelstvi nezletilého
Dominika (Dominik ma obvykly pobyt ve Svédsku u
otce Gunara, Jana je v SR). Soudy kterého stdtu
budou prislusné pro rozhodnuti o tom, komu bude
Dominik svéren do vychovy po rozvodu manzelstvi?

Svédsko (&l. 8 Bruselu II bis), event. aplikace é&l.
12
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6) Jana do CR odcestuje s Dominikem bez védomi
Gunara. Jaké prdvni ndsledky mize mit jeji jedndni?
Mize to byt kvalifikovano jako tnos podle narizeni
Brusel ITa. Gunar miZe podat ndvrh na navraceni
Dominika zpét do Svédska podle Dohovoru o
Unosech.

7) Co kdyz Jana odcestuje se souhlasem Gunara do
SR na prdzdniny a po prdzdnindch se rozhodne jiz se
do Svédska nevracet?

Vysledek tentyZ - opét unos.

8) Co kdyz slovensky soud odmitne Dominika
navratit?

I kdyby slovensky soud nenaridil navrdcent,
$védsky soud miiZze toto rozhodnuti ,prebit™ (&l.
11/8 Bruselu II bis).
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