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Nechce se Vam platit tiéet za elektfinu ve vysi 25 korun? Notes:
Costa

Jste turista, kterého zbili v pafiZském metru?
Cowan v

Jste Zena a chcete slouzit v elitnich vojenskych jednotkach?
Sirdar, Tanja Kreil

Ridil jste v opilosti a byl podroben dechové zkousce?
Lemmens

Vadi Vém, Ze v trafice na rohu prodévaji pouze Algidu?
Van den Bergh Foods

Péstujete vcely a chcete vyzkouset jind neZ ¢eska plemena?
Ditlev Bluhme

Chcete se vénovat prostituci v Amsterdamu?
Aldona Malgorzata Jany

Notes:

Ptipad 1

Pani Novakova pracuje ve sttednim managementu ve

stiedné velké obchodni spole¢nosti ve Stfednich
Cechach. Jeji spole¢nost vypsala internf konkurz na

obsazeni vy$§f manazerské pozice. Pani Novékova se
do konkurzu ptihlasila, stejné jako jeji tfi dalsi

kolegové. Po probéhnutém konkurzu je ke
vSeobecnému ptekvapeni povysen jeji muzsky kolega,
vétsinou lidi ve spole¢nosti povazovan za méné

schopného. Pani Novakova se domnivé, Ze byla obéti
diskriminace z divodu pohlavi.

Notes:

Ptipad 2

Kloaka, a.s., ma sidlo v Hradci Kralové. Rada by

ziskala kontrolni balik akcii ve spole¢nosti
Chrudimské vodovody a kanalizace. Zjistuje

nicméng, ze Pardubicky kraj v ramci
Chrudimskych vodovodi a kanalizaci vlastni

akcii, se kterou jsou spojena zvlastni hlasovaci
prava (tzv. ,zlatou akcii®). To znamend, Ze i kdyby

Kloaka, a.s. nakoupila 99% vSech ostatnich akcii
Chrudimskych vodovodi a kanalizaci, tuto

spole¢nost nebude nikdy skute¢né schopna
kontrolovat.




Ptipad 3

Pan Fransson je §védsky rybéf. Vénuje se pfedevsim lovu stha
malého ve vodéch feky Kalix ve Svédsku. Neni zd4 se fanouskem
placeni $védskych dani. Vyrazné tedy ,optimalizoval® svoji
dariovou povinnost, a to az do té miry, Ze to vyvolalo vyrazny
nesouhlas §védské dariové sprévy. Ta jej obvinila z krdceni dani —
dané z ptijmu, dané z ptidané hodnoty, stejné jako neodvadéni
socidlnich plateb. Dariova ztrita §védského stétu v dusledku toho
zpusobend byla vy¢islena v ¥adu statisicti $védskych korun.
Dariové organy ulozily pan Franssonovi (spravni) sankci za
kraceni dané. S ohledem na vy3i datiové ztrity nicméné §védské
statni zastupitelstvi ndsledné zahédjilo proti panu Franssonovi také
trestni stthdni pro dafiovy unik. Pan Fransson se nicméné
domniva, Ze je podruhé stihdn za stejnou véc: za totozny skutek,
pro ktery mu jiz byla ulozena danovy postih (spravni sankce), je
nyni stihdn trestné.

Notes:

Kdy jsme vnitrostatné v ramci
prava Unie?

1/ ptima vnitrostatni aplikace pravniho
ptedpisu EU (natizeni, ¢l. smlouvy,
rozhodnuti...)

2/ provadéni unijniho zdvazku (smérnice, ¢l.
smlouvy....);

3/ konflikt s unijnim zdvazkem.

Notes:

»Provadéni® unijniho zavazku I

Pfedstavme si situace, ve kterych Slovenska republika coby ¢lensky stit EU:

1/ ptijme zdkon, kterym pouze provédi striktné vyzadovand (povinnd) ustanoveni
unijni smérnice;

2/ptijme zdkon, kterym provadi nepovinnd (volitelnd) ustanoveni unijni smérnice;

3/ ptijme zdkon, kterym urcuje (¢i dokonce p¥imo vytvaif) vnitrostatni orgény
zodpovédné za aplikaci urditého pravniho piedpisu Unie (nafizeni, smérnice) na
vnitrostatni drovni. Samotny piedpis Unie o svém vnitrostatnim provadéni cudné
mléi.

4/ ptijme zdkon, kterym stanovi systém sankci pro porusen{ uréitého predpisu
prava Unie (v oblasti dani, hospodéiské soutéze, ochrany Zivotniho prostfedi
apod.). Samotny piedpis Unie vSak zadné sankce za své poruseni vyslovné
nevyzaduje. Alternativné pfijme soubor sankci, které jsou znatelné tvrdsi nez ty,
které vyZaduje samotné unijni pravo .

Notes:




»Provadéni® unijniho zavazku II

5/ nepiijme zakon ¢i ur¢ité ustanoveni v p¥ipadech, kdy mé pravem
Unie samotnym dané uvazeni. Unijni smérnice kuptikladu dava
¢lenskému statu uvazeni, zda urditd jeji ustanoveni provede do svého
vnitrostdtniho prava. SR se rozhodla, Ze uréitd ustanoveni nechce, a
tudiz je neprovede. Je vnitrostitni ,ml¢eni“ ¢i timyslné neprovedeni
konkrétniho ustanoveni stale v ramci prava Unie ve smyslu jeho
aplikovatelnosti?

6/ ptijme zakon, kterym porusi obecnou povinnost/zékaz stanoveny
primdrnim pravem Unie (kuptikladu zdkon porusi zdsadu stejné
odmény za stejnou préci bez ohledu na pohlavi, stanovenou ¢l. 157
SFEU). Vnitrostatni zédkon v podobném piipadé pochopitelné nema
zadny pfedobraz v unijnim pfedpisu; pouze jaksi vécné nahodné
,spadne* do jeho aplika¢niho rédmce.

Notes:

Provadéni a konflikt s pravem EU

Otazka ,vzdalenosti“ ¢i ,proximity“ mezi unijnim zivazkem a
vnitrostatnimi opat¥enim.

Nejnovéji velky sendt ve véci C-617/10, Fransson.

Proména vnimdn{ proximity nap#i¢ ¢asem (bliZe a bliZe, nepfimé
¢i vzdélené omezeni nestadi — srov. klasiku typu Dassonville).

N. B.: Navdzanost unijni ochrany lidskych prav (¢1. 51 odst. 1
Charty EU) na aplika¢ni rémec unijniho praval NemozZnost
pfimého piezkumu vnitrostatniho préava s unijni Chartou (kauza
musi vécné ,,vstoupit” do aplika¢niho rdmce — viz Vajnai ¢i
Kovalsky).

Notes:

Notes:




Notes:
Pt¥imy ucinek - pojem

prunik mezindrodniho prava do prava vnitrostitniho bez potteby
transformace; pfimo u¢inné predpisy prava EU se stavaji soucasti

vnitrostatniho prava;

souziti mezindrodniho a vnitrostdtniho prava — tradi¢né uréovano

normami vnitrostatniho prava ustavniho (CO bude pisobit a JAK,
transpozice, inkorporace, adaptace atd...);

negace prerogativu Soudnim dvorem - moznost jednotlivce
(fyzické ¢i pravnické osoby) dovolat se ustanoveni prava EU bez

ohledu na zpuisob vnitrostatni implementace pfed vnitrostatnimi
soudy a organy;

vyméhéni a dozor nad dodrzovanim prava EU je svéfeno
jednotlivctim a vnitrostatnimi soudim — decentralizace
vyméhdni, motivace.

: Notes:
Jaké jsou ptisady zdzra¢ného receptu?

Ptimo u¢inné ustanoveni prava Unie musi byt:

1/ jasné a bezpodminec¢né

2/ bez potteby dalstho provedeni ze strany ¢lenského
statu)

(+ 3/ v ptipadé smérnic) —jiz uplynula rimplementa¢ni

Thata

Co je skuteénym testem? Vhodnost/moznost soudni
aplikace?

Notes:

Ptiklady...

Ustanoven{ v p¥fpadu Van Gend (¢lanek 12 SEES):

,Clenské stdty mezi sebou nebudou zavddér Z4dnd dalst

cla pro dovoz nebo vyvoz nebo divky majici rovnocenny
Ucinek a ddle nebudou zvysovat ta cla a divky, kterd jiz
aplikuji ve vzdjemném obchodnim styku. “

Je dané ustanoveni jasné, bezpodmine¢né a bez nutnosti

dal$iho provedeni?




~Kazdy clensky stdt zajisti uplatnéni zdsady stejného
odmérovdni muzii a Zen za stejnou nebo rovnocennou
prdci. “

3/75 Defrenne

“Clenské staty musi ptijmout vsechna pottebnd opattent,
aby zajistily, Ze zdrucni orgdny, které budou jimi
vytvoreny nebo urceny .... zabezpecily vyplatu dluznych
cdstek vzniklych na zdkladé pracovnich smluv nebo
pracovné-prdvnich vztahi pro obdobi pred rozhodnym
datem.”

C-6/90 a C-9/90, Andrea Francovich a Danila Bonifaci

Notes:

Které prameny prava Unie mohou byt ptimo
uc¢inné?
v praxi byvaji obvykle pfimo t¢inna:

= ustanoveni zakladajicich smluv
= nafizeni (u nich se ptimy uc¢inek pfedpoklada)

piimd pouZitelnost (zdvaznost) # pfimy tc¢inek a naopak!
rozhodnuti (komu jsou adresovana?)
problematické ptipady:

= mezindrodné pravni zavazky (ptedevsim WTO)
" smérnice

Notes:

Smérnice a jejich ptisobeni ve
vnitrostatnim pravu

Smérnice = nevhodny kandidat pro pfimy tu¢inek - ¢l. 288 SFEU:
~Smérnice je zdvaznd pro kazdy stdt, kterému je urcena, pokud jde o
vysledek, jehoZ md byt dosaZeno, pricemz volba formy a prostredkii se
ponechdvd vnitrostdtnim orgdnim.

flexibilita = sila i slabost smérnic
scientologické (ne snad bezpodmine¢né scientické) odiivodnéni
piimého Géinku smérnic:

41/74, Van Duyn v. Home Office

nesouhlas nékterych ¢lenskych statl a nejvyssich soudi (Conseil
d’Etat, Budesfinanzhof)

Notes:




£ 3o i s 5 e, Notes:
Soudni dvir za¢ind ,kvalifikovat® pfimy

ucinek smérnic

- odli$eni horizontdlniho a vertikdlniho u¢inku
smérnic
- 152/84, Marshall

- C-91/92, Faccini Dori

- ve sméru vertikdlnim pouze zezdola nahoru,
nikoliv zezhora dolu
- 148/78 , Ratti

- 80/86, Kolpinghuis Nijmegen BV

Horizontalni pfimy tc¢inek smérnic: Notes:

NE, ale .... Ne ano?

- naoko pfiznani porazky — novéji tteba C-443/98 Unilever Italie SpA, soucasné

hledani ndhradnich cest

1/ rozsifeni pojmu stét a piedstaviteli stétni moci (C-188/89, Foster)

2/ Typy nstatni“ aktivity nehraji roli: stt i jako zaméstnavatel je ve vertikdlnim
pravnim vztahu rshall, novéji tteba C-444/09 a C-456/09 Gavieiro nebo C-

250/09 a C-268/09 Georgiev)

3/ masivni rozvoj nepiimého uc¢inku (konformni vyklad), a to i pro horizontélni

vztahy (viz ddle...)

4/ novéji pak p¥fmy ¢inek pravnich principii (Mangold atd.)

V koneéné fazi: co je pravidlem a co vyjimkou?

Notes:

Piimy tcinek obec incipt pravnich?

Amorfni kategorie s nejasnym postavenim (na urovni primdrniho préava, pod?),
kterd nebyvala az tak spornd az do véci C-144/04, Mangold. Vyslovny odkaz na
nékterych mistech (napt. ¢l. 6 odst. 3 SEU, ¢l. 340 SFEU), ale v zasadé

soudcovsky vytvor.

Mangold: ptimy tcinek/aplikace pravnich principt v horizontalnim vztahu!

Vyuziti principi:

Defensivni argumentace — zaplilovani dér, dotvateni prava pti absenci
vyslovné tpravy

Zaklad ustavniho ¢i zikonného pfezkumu — napt. respekt nabytych prav ¢

legitimnich ocdek: i v legislativé
Silné ofensivni argumentace — ex nihi vytvofeny pravni princip pro
prepsini jasné viile unijniho i vnitrostitniho zidkonodérce?

Debata o dotvéfeni pravnich principti post-Mangold: napf. Chacdn Na
Bartsch, Palacios de la Villa, Audiolux, Kucukdeveci ...




: ; Notes:
Pt¥imy ucinek — ptiklady z aplika¢ni praxe

u¢nd tprava EU — pfimy ti¢inek ,bezkonfliktni“ (= pfimy téinek ,bez"
prednosti)

rozpor — pfimy ucinek ,konfliktni“ (= pfimy t¢inek + pfednost)

Jasnd preference pro ,,nerozporny* pHmy iicinek

Konfliktni (kolize vnitrostatni ipravy s pednostné aplikovatelnym a ptimo G&innym pravem EU)

e na hotelovych pokojich a OSA (36 C 115/2004 — KS v Praze)
Tabék ke kouteni? (15 Ca 184/2006-42 — KS v Usti nad Labem)

Problémy vymezeni pifpadii sub a) a sub b)

- Rozsudek NSS ze dne 19.07.2006, ¢.j. 3 Azs 259/2005-42 (piimy tcinek a
pfednost protokolu k Amsterdamské smlouvé)
- Rozsudek MS v Praze ze dne 20.06.2005, sp. zn. 7 Az 7/2005 (konstrukce

tpravy (tak zylového protokolu) jako lex specialis, tedy norma doplit
nikoliv konfliktn{)

Slovensti zadatelé o azyl a hranice , dotvéfeni" Notes:

pravni upravy spravnim orgdnem

Formy rozhodnuti spravniho orgénu:

Udélen{ azylu
Neudéleni azylu
Zamitnuti zZadosti jako zjevné nediivodné

Zastaveni fizeni
- (MV +no b rozhodnuti, nemajici oporu v azylovém zakoné: odmitnuti
zadosti pro nepiipustnost)

16 odst. 1 pism. e) zakona o azylu pted , komunitarni* novelou: zamitnutr Zidosti
pochdzejici z bezpecné tieti zemé jako zjevné nediivodné

Protokolu o poskytovani azylu stitnim piislugnikiim ¢lenskych stéti

(Amsterdamska smlouva):
se zfetelem na iroveri ochrany zdkladnich pr: g
T unie povazuji ¢len. dty navzdjem za bezpecné zemé py

keré pravni a praktické iicely spojené se zdl i Zddost
[usnika clenského stdtu o azyl miiZe proto jin c
prjmout k dalsimu zpracovani pouze v taxativné

Notes:

3.

Neptimy tcéinek/

souladny vyklad




v orwe Notes:
Nepfimy ucinek

Zadny pfevratny objev, existence principu v mezindrodnim
pravu veifejném a ustavnich systémech nékterych ¢lenskych

statti (ustavné-konformni interpretace)

urcity dodate¢ny zptisob vykladu vnitrostatniho prava,

ktery ukldda vnitrostditnimu organu (soudu) vykladat
vnitrostatni pravni ustanoveni v pokud mozno nerozporné
s pravem EU

Nemusi se jednat pouze o smérnici — jedna se o jakykoliv

Eramen prava Unie, ktery neni pfimo u¢inny —
omplementarita. Ostatni prameny prava EU byvaji ale
pfimo G¢inné, takze otdzka nevznika. Prakticky dopad tak

zUstavd pro neimplementované ¢i §patné implementované
smérnice ve vztahu mezi jednotlivci.

: Notes:
Neptimy tucinek — souladny vyklad

14/83 Van Colson a Kamann

C-106/89 Marleasing SA

Spojené véci 240-244/98 Océano Grupo Editorial v.
Rocio Murciano Quintero ..soud clenského stdtu md pri

aplikaci vnitrostdtniho prdva, které bylo prijato pred ¢i po
vstupu zminéné smérnice v platnost, povinnost vyklddat
ustanoven! vnitrostdtniho prdva pokud je to mozné v

souladu se znénim a iicelem smérnice.

Novéji napt. C-212/04 Adeneler, C-268/06 Impact, C-

378/07 az C-380/07 Angelidaki, C-12/08 Mono Car
Styling.

Notes:

Novéjsi judikatura —

hranice souladného vykladu

(pfed zévorkou): Musi existovat ,,paralelni® vhodné ustanoveni ve

vnitrostatnim pravu (kde nic neni, ani souladny vyklad nebere),

Hranice souladného vykladu:

1/ vykladové metody uznané vnitrostdtnim pravem

2/ zakaz vykladu contra legem (p¥. /mpact)

3/ obecné zasady pravni (pfedevsim pravni jistota a legitimni
ocekavani — pt. zvrat ve spravni praxi)




Souladny vyklad/pfimy tc¢inek

Ptiklad 1: souladny vyklad ve vztahu stat-
jednotlivec (ptiklad vyklad neurditych pravnich
pojmu v dariovém pravu) => zhorseni pravniho
postaveni jednotlivce? (C-168/95 Arcano nebo C-
321/05 Kofoed).

Ptiklad 2: souladny vyklad v horizontalnich
pravnich vztazich? Ochrana spotfebitele a neférova
ujednani ve spotfebitelskych smlouvach.

Notes:

Neptimy tucinek v novych ¢lenskych
staitech — univerzdlni feSeni?

Desitky véci, v drtivé vétsiné ptipadi smérnice;
Nejen pro vyklad ptedpist v ptipadech po, ale i PRED
ptistoupenim (viz ddle k tempordlnimu ptisobeni);

Kategorizace:
a) dlesily ,ohnuti vychoziho vnitrostdtniho pravidla
b) hodnotovy vs. technicky nepfimy ucinek

- Typu argumentii:
a) Urcujici vyklad (rozhodnuti mezi variantou A, B, C)

b) Potvrzujici vyklad (feseni je A, protoze ....x.... A NAVIC to
také fikd smérnice y)

Notes:

Nepfimy tcinek — mira ohnuti
vnitrostatniho prava

+++ silné: rozsudek NSS ze dne 18.07.2006, Ef 1 Ao 1/2006-74
(silnd argumentac¢ni opora v Aarhuské umluvé + smérnicich
ES, blizko k ,,vytvateni® prava a pfimému uéinku)

++ stfedni: typicky pfipady nékolika moznych vykladd, nep¥imy
ucinek urdi ten ,,spravny*, také nepfimé zjistovani
implementac¢ni viile zdkonoddrce Fnapl". rozsudek NSS ze dne
10.05.2006, ¢. j. 3 As 21/2005 - 105 — ochrana a zabezpeceni
osobnich tdaju)

slabé: ,,potvrzovaci“ argumentace smérnici — vyklad, ktery byl
dosazen na piidorysu vnitrostatniho préva ¢i obecné
argumentace je ,potvrzen“ odkazem na smérnici, kterd ¥ikd
totéz (napt. rozsudek NSS ze dne 27.09.2005, ¢.j. 1 Ao 1/2005-
98 (ptenositelnost ¢isel); rozsudek NSS ze dne 17.01.2006, €. j.
6 As 52/2004 — 67 (definice vefejného podniku);

Notes:
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Notes:
Historicky exkurz: P¥edpfistupova (dobrovolna)

inspirace vs. povinny souladny vyklad po ptistoupeni

Rozhodovdno sice po pfistoupent, ale skutkové a pravné kauzy
z obdobi pfed pristoupenim

- Prvni vlastovka - 2 Afs 92/2005-45, po ni jiz hejna (desitk
¢i stovky véci u NSS, par u NS (predevs1m obchodnl senatg]

Podminky:
- Jednalo se yslovnou aproximaci;
Neni ztejm, by se chtél zakonodarce odchylit od aproximacni ptedlohy.

Vylévat vani¢ku i s ditétem? — US ze dne 6. 11. 2007, sp. zn.
II. US 3/06 (hrnce Zepter v roce 1995 na zakladé prava

Spoledenstvi?) — pro kontrast - usneseni NS ze dne
12.04.2006, sp. zn. 5 Tdo 290/2006 (zneuzivani informaci v
obchodnim styku z poloviny devadesétych let)

Notes:

4,

Prednost

Notes:
Pfednost prava Unie

Druhé dvojée — souhra s pfimym u¢inkem

Pfednost a nadfazenost evropského préva — ztrdta suverenity, ztrita
statnosti, ztrata rozhodovacich pravomoci ... ztrita soudnosti

Pfednost prava Unie v redlném Zivoté = v piipadé rozporu mezi tipravou
prava EU a pfedpisem ¢lenského stitu, pravu Unie musi byt v

konkrétnim p¥ipadé déna piednost.

pouze aplika¢ni pfednost v konkrétnim p¥ipadé

nemé dosah mimo jednotlivy ptipad (kromé obecné politické
odpovédnost), derogovat miize pouze zdkonoddrce nebo Ustavni soud

stejnd norma muZe byt nadéle aplikovadna v ¢isté vnitrostdtnich
ptipadech (logika odli$nych mnoZin norem)




Pfednost v akci — ndhled Notes:

Soudniho dvora

Bezpodmineénd, veobjimajici a trvald pfednost:

11/70 Internationale Handelsgesellschaft (istava ¢lenského
statu)

106/77 Simmenthal SpA (istavni pravo procesni)

C-213/89 Factortame (ustava — suverenita parlamentu)

Nejnovéji napt.: C-399/11, Melloni

Piednost v akci — nahled soudi Notes:

¢lenskych stath

Némecky Sonderweg:

BverfGE 37, 271 (Solange 1)
BVerfGE 73, 339 (Solange II)

BVerfGE 89, 155 (Maastricht-Urteil)
BVerfGE 102, 147 (Bananenmarkt-Beschluss)

Ale 1 Francie, Itdlie, Ddnsko, SIDZHé]S](O ... anasledné

malé kopie v novych ¢lenskych statech

Notes:
Posledni ustavni vilny

Poptistupové ,Solange* variace — podminény a docasny prenos ¢asti
suverenity, ur¢ujici zstava vnitrostatni ustava (v CR nalez US CR ze

dne 8. brezna 2006, sp.zn. PLUS 50/04 (cukerné kvory II), 154/2006
Sb.)

Evropska zatykaci vlna —~C-303/05, Advocaten voor de Wereld
(stanovisko GA ze dne 12.09.2006). US CR velice vstticny — nilez ze
dne 3.5.2006, sp. zn. P1. US 66/04, ¢. 434/2006 Sb.)

Stfedoevropské vnitrostatn{ trdveni unijni antidiskrimina¢ni
legislativy — pfesun ditkazniho bfemene (nalez ze dne 26.4. 2006, sp.

zn. PL. US 37/04, ¢. 419/2006 Sb.) a moznost pozitivnich opatieni
(ndlez US SR ze dne 18. 10 2005, ¢&.j. PL. US 8/04-202)

Smlouva o Ustavé pro Evropu (zptisob ratifikace — napt. usneseni Us
SR ze dne 14.7.2005, sp. zn. II. US 171/05-3, otdzky tstavnosti, hranic
evropské integrace apod.)




Pfednost - teorie vs. praxe

nejvyssi (Gstavni) soudy ¢lenskych statd trvaji na
zmociiovaci konstrukei a kompetence kompetence,
prednost préva Unie prameni z vnitrostatniho dstavniho
zmocnéni a ne ze skute¢nosti existence ,nového pravniho
tadu®

bezpodmine¢nd konstrukce pfednosti (smérnice vs. ustava
¢lenského statu) vs. o pozndni méné dramatickd realita

doktrindlni rozdilnosti (kelsenovska pyramida pravni sily a
jiné chédpdni vystavby pravniho fidu), vyznam dialogu v
evropské struktute soudt

vitézstvi pragmatismu — dokud to funguje, nikdo se v tom
ptili$ nevrtd.

Notes:

Dokud ... Cesky tlet

Rozdéleni federace a osudy CS diichodcii

Dlouhy, ale skute¢né dlouhy spor CZ US a
NSS, CSSZ, exekutivy ...

NSS: externalizace sporu skrze C-399/09
Marie Landtovd

US: rozsudek Soudniho dvora je ultra vires ...
Plénum ze dne 31. ledna 2012, P1. US 5/12,
Holubec

Revoluce, kterd se nekonala? Post-Holubec
judikatura a zmény.

Budouci zdbava na Slovensku? Rozsudek NS
ze dne 30. ledna 2013, 9S0/203/2011.

Notes:

5.

Obecny procesni ramec:

u¢inna vnitrostatni ochrana
unijnich prav

Notes:
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Obecny procesni ramec

1/]Je unijni Gprava?
- legislativani (procesni unifikace ¢i harmonizace?)

- soudni?

2/ Neni-li Gprava, postuje se dle procesu a instituci ¢lenského
statu.

3/ ALE, pti jakékoliv realizaci prava EU vnitrostatné,
pozadavek:

- rovnocennosti

- Géinnosti.

Notes:

A Notes:
Rovnocennost a uc¢innost
- pocétky — neopravnéné vybrand cla a davky
33/76 Rewe-Zentralfinanz eG)
»...pH absenci ustanoveni komunitdrniho prdva tykajicich se predmétné
otdzky, prdvnimu rddu clenského stdtu prislusi stanovit prislusny
soud a procesni podminky pro Zalobu, kterd md za iikol zajistit
ochranu prdva, jenz jednotlivec cerpd z primo ucin
komunitdrniho prdva. Tyto podminky nesmi byt méné vyhodné nez
podminky, které upravuji podobnou Zalobu vnitrostdtni povahy...
odlisnou situaci by se jednalo v pripadé, kdyby
poddni Zaloby ¢inily prakticky nemoznou ochranu prdva, ke které je
soud clenského stdtu povoldn.
- souhra rovnocennosti a u¢innosti — Factortame
Notes:

Pl rorve 2
na ucinnost!
Jsou néjaké limity plné uc¢innosti? Pfedvidatelnost pr:

« v

Mytus ,,procesni autonomie“ ¢lenského statu a hranice
dosahu préva Unie. Legislativni vs. aplika¢ni logika.
Vnitrostatni procesni ,prustiel“ hvézdokupou.

Postupné pohlcovani ,rovnosti a ii¢innosti“ principem
¢inné pravni ochrany (po Lisabonské smlouvé ¢l. 19 (1)
SFEU a ¢l. 47 Charty.

Novéji napt.: C-268/06, /mpact; C-279/09 DEB; C-177/10 Rosado Santana,
C-317/08 az C-320/08 Alassini, C-93/12 ET Agrokonsulting-04-Velko
Stoyanov.
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6.
Odpovédnost za skodu

Notes:

Odpovédnost za skodu

Byla jednou jedna paniFrancovich ... (C-6 a 9/90
Andrea Francovich a Danila Bonifaci)

Odpovédnost za $kodu zptusobenou porusenim
prava EU — 3 urovné odpovédnosti

- mimosmluvni odpovédnost EU
- odpovédnost ¢lenského statu
- odpovédnost jednotlivce za poruseni prava EU

Odpovédnost za skodu jako zbytkova kategorie

v kontextu vymahdni prava EU pfed soudy
¢lenskych statt

Notes:

Jaké jsou podminky odpovédnosti ?
C-46 a 48/93 Brasserie du Pécheur SA a Factortame (I1I)

1/ porusené prévni ustanoveni zarucuje prava ptimo jednotliveim,

2/ porudeni prava mus byt dostate¢né zdvazné,

ce pf{mé p¥i¢inné souvislosti mezi porusenim povinnosti zavazuj
C¢lensky stat a $kodou zptisobenou jednotlivci.

Jinak fedeno:

A/ Protipravnost
- pouze ustanoveni zaru¢ujiciho préva pi¥{mo jednotlivci
- a protipravnost/poruseni dostate¢né zdvazené

B/ Skoda

C/ Pti¢innd souvislost

Notes:
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Na jakd pochybeni ¢lenského statu se
odpovédnost vztahuje?

- pochybeni moci zdkonoddrné — legislativa v rozporu s pradvem
EU, absence transpozice, vadnd transpozice

C-46 a 48/93 Brasserie du Pécheur SA a Factortame (I11) anebo
Case C-392/93 British Telecommunications

- pochybeni moci vykonné — spravni akt v rozporu s pravem EU
C-5/1994 The Queen v. Ministry of Agriculture, ex parte Hedley
Lomasanebo C-445/06 Danske Slagterier

- pochybeni moci soudni — rozsudek v rozporu s pravem EU
C-224/01 Kébler &i C-173/03 Traghetti del Mediterraneo

Notes:

=> pokryti v8ech moci ve stité a v rdmci Siroké
komunitdrni definice stdtu véetné samospravy,
organt se ,zvla$tnimi pravomocemi“ apod.

- praktické véci ndhrady $kody nechdny na
vnitrostatnim pravu (ALE — rovnocennost a
ucdinnost pravni ochrany)

- ,pravni ustanoveni zarucujici prava pfimo
jednotlivetm® # ustanoveni pfimo G¢innd
(komplementarita pravni ochrany)

Notes:

Mimosmluvni odpovédnost jednotlivce za
poruseni unijniho prava?

Prévo EU , parazituje“ na vnitrostdtnim systému civilni
odpovédnosti za skodu, pffmo u¢innd ustanoveni unijniho prava
jsou vynucovana ve vztazich mezi jednotlivci stejné jako
vnitrostdtni pravo

Odpovédnost jednotlivce na zékladé pouze unijniho prava?
C-453/99 Courage Ltd. v. Crehan

ALE: osud slavnych kauz na vnitrostatni urovni - /nntrepreneur
Pub Company (CPC) and others (Original Appellants and Cross-
respondents) v. Crehan (Original Respondent and Cross-
appellant) [2006] UKHL 38

Tedy: podminky vnitrostatni, ¢lenskych stat ale musf umoznit
podobny typ odpovédnosti.

Notes:
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Ndhrada skody — vnitrostatni praxe

V CR zatim @, ale odsuzujici rozsudky a porusovani
prava EU se mnozi.

Naroubovéni se rezimu prava EU na vnitrostatni
rezim odpovédnosti za skodu.

V CR, problemati¢nost zék. ¢. 82/1998 Sb., jesté vétsi
problemati¢nost judikatury NS CR - 25 Cdo
1124/2005 (31. 1. 2007).

Faktickd nemoznost nahrady skody pro poruseni
prava EU soudem ¢lenského stétu.

Notes:

Notes:

Michal.Bobek@eui.eu
Michal.Bobek@coleurope.eu

© Michal Bobek, 2013

Notes:
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