Zaklady pravneho styku
s cudzinou (obcCianske a
obchodné veci)

Miroslav Slast’an

Medzinarodny / cudzi
prvok / cezhranicny
prvok

Pojem ,medzinarodny prvok" alebo ,cudzi
prvok® alebo ,cezhraniény prvok" pouzivaju
r6zne pravne predpisy bez jednotnej legalnej
definicie alebo akejkolvek definicie vbbec

m hapr. v zasade cudzim prvkom, resp.
cezhraniénym prvkom je vzdy podla prava EU
obvykly pobyt (bydlisko) fyzicke] osoby v inom
Clenskom State, nez sud, ktory o pravach alebo
povinnostiach tejto fyzickej osoby kona, alebo
ma konat

m  pojmy ,cudzi prvok® alebo ,cezhraniény prvok”
su synonyma k pojmu ,medzinarodny prvok®,




ktory sa pouziva v medzinarodnom prave
sukromnom, alebo vnutroStatnom prave, vratane
ZMPS (pozri § 1) alebo OSP (pozri § 27).

m pojem ,cudzi prvok® je pouzity v ustanoveni §
176 ods. 3 OSP napr. vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych.

Medzinarodny / cudzi
prvok / cezhranicny
prvok

m  Aké skutoCnosti mozno oznacit za cudzi

/ medzinarodny prvok?

1) pravne udalosti (Umrtie v cudzine)

i) (proti) pravne ukony (uzatvorenie
zmluvy v cudzine, vznik skody k cudzine)

i) vo vztahu k ucastnikom konania —
iIna Statna prislusnost, bydlisko/obvykly
pobyt

IV) predmet pravneho vztahu je v
cudzine

V) iné — cudzie pravo, cudzie verejné
listiny, sudne rozhodnutia



vi) umysel ucastnika konania ??
Medzinarodny / cudzi
prvok / cezhranicny

prvok

pravomoc (medzinarodna

prislusnost’) sudov — ktory sud bude

mat pravomoc (vecnu, miestnu, ¢asovu,
osobnu) konat’ v urCitej veci (zalobe) a
rozhodnut

- rozhodné pravo — podra akého
cudzieho hmotného prava rozhodne prislusny
sud

- osobitné konania — zjednocuju
procesné predpisy na zaklade ktorych sud
rozhodne

- uznanie a vykon cudzich

sudnych rozhodnuti - kde vsade
rozhodnutie sudu bude exekucnym titulom

- spolupracu sudov Clenskych

Statov EU — napr. pri vykone ddkazu
(vysluch svedka) v inom Clenskom state,




dorucCeni zaloby, predvolania...
pravomoc sudov SR vo vztahu k

zahranicCiu

m medzinarodne pravo
sukromneé a procesneé je
,vnutrostatnym pravom®

m ??

m sud bude vzdy hlfadat
odpovede na otazky tykajuce
sa medzinarodneho prava
sukromného a procesneho
podla toho medzinarodného
prava sukromného a
procesneho, ktore je pre tento
sud zavazné (teda podla
prava lex fori)

Slovenské medzinarodné pravo
sukromné a procesné (ako lex fori)



m Rozhodujuce pramene prava
slovenskeho MPS

- pravo EU (nariadenia,

medzinarodné
dohody EU)

- medzinarodne pravo

(dvojstranne —
mnohostranne zmluvy)

- zakony SR — ZMPS,

OBchZ ...

Konflikt pramenov

,Sslovenského MPS*

m \/zhladom na skutocnost, ze
skumanie sudnej pravomoci,
cudzieho prava, dorucenia do
cudziny.... moze byt
predmetom pravnej upravy



medzinarodnej, uniovej a tiez
vhutrostatnej, je nevyhnutné
vysporiadat sa so situaciou,
ako postupovat' v

pripade stretu tychto
pramenov.

Konflikt pramenov
,Sslovenského MPS*

m  Prvé pravidlo - prednost’ pred zakonmi

Slovenskej republiky je v zmysle €l. 7 ods. 2 a

5 Ustavy SR priznana

- pravne zavaznym aktom EU, ako aj

- medzinarodnym zmluvam, na ktorych
vykonanie nie je potrebny zakon a medzinarodnym
zmluvam, ktoré priamo zakladaju prava a povinnosti
fyzickych oséb a pravnickych oséb a ktoré boli
ratifikované a vyhlasené sp6sobom ustanovenym
zakonom (v pripade, Zze medzinarodna zmluva
upravuje otazky, ktoré su predmetom ZMPS (pozri §
1 ZMPS) a zaroven jej nebolo priznané postavenie
,prednostnej medzinarodnej zmluvy“ v sulade



s Ustavou SR, aplikuje sa naviac § 2 ZMPS
deklarujuci aplikacnu prednost’ takychto
medzinarodnych zmluv, resp. zakonov prijatych na
ich vykonanie, pred ZMPS

Konflikt pramenov

,Sslovenského MPS*

m Ako druhé zakladne
ustanovenie a pravidlo plati
prednost’ prava EU pred
normami medzinarodného
prava, bez ohladu na to, Ci je
medzinarodnou zmluvou
viazana EU a/alebo jej
Clenske staty.

Konflikt pramenov

,Slovenského MPS*

m ¢lanok 351 ZFEU: ,Ustanovenia zmliv
neovplyvnia prava a povinnosti




vyplyvajuce z dohéd uzavretych pred
1. Januarom 19588 alebo pre_
pristupujuce Staty pred dnom ich
pristupu medzi jednym alebo viacerymi
clenskymi Statmi na jednej strane a
jednym alebo viacerymi tretimi krajinami

na strane druhe.

m V pripade, ze tieto dohody su
nezlucitelné so zmluvami, Clensky stat
alebo dotknuté staty podniknu vhodné
opatrenia na odstranenie zistenych
nezlucitelnosti. Ak je to potrebne,
Clenské staty si na dosiahnutie tohto
ciela mozu poskytnut vzajomnu pomoc
a zaujat spolocny postoj.

Konflikt pramenov

,slovenského MPS*

s Cl. 351 ZFEU ale v MPS
neplati vzdy...

m Pokial ide o medzinarodné




dohody medzi Clenskymi
statmi uzatvorene pred 1.1.
1958 resp. pre pristupujuce
staty po ich pristupeni —
existuje prax derogacie tychto
medzinarodnych zmluav v
sekundarnom prave (napr. Cl.
69 nariadenia Brusel | resp.
Brusel Ibis) — nie v celistvosti
—Cl. 70

Konflikt pramenov

,slovenského MPS*

® mozny postup...?

m Upravuje pravomoc
medzinarodna zmluva
uzatvorena pred 1.5. 20047



Ano: plati MZ, overit &i
pravomoc upravuje aj pravo EU
— a Ci nederoguje zmluvu (len
medzi CS EU)

Nie: Pravo EU alebo ZMPS - ak
pravo EU, pozor na vztah medzi
lex generalis a lex specialis

Medzinarodny prvok a
pravomoc sudu

Vymedzenie ,,cud2|eho prvku® resp.
,cezhranicného sporu” je rozhodné pri
zalozeni pravomoci sudu podla prava
EU a medzinarodného prava na strane
jednej a vnutrostatneho prava
(Slovenskej republiky) na strane druhe,).

m Ide o0 osobitnu podmienku, ktora urcuje
pOsobnost (aplikovatelnost) prislusneho
pramena prava, na zaklade ktorého sud
0 svojej pravomoci rozhodne.




m Ak Vv prejednavanej veci (spore) nie |e
cudzi prvok, sud rozhodne o svojej
pravomoci podla vnutrostatneho prava.

Medzinarodna sudna

pravomoc

Medzinarodna sudna pravomoc
vymedzuje pravomoc sudov vo
vztahu k sudom iného statu, t.J.
odkazuje na sudy statu, ktore budu
mat pravomoc konat a rozhodovat
v danej veci.

m UrCenie vecne a miestne
prislusného sudu je spravidla
ponechané na pravnu upravu
vhutrostatneho procesneho prava,
a teda zvycCajne nevyplyva
Z pravnych aktov tykajucich sa
urcenia medzinarodnej sudnej




pravomoci....ale....N 861/2007
pravomoc sudov SR vo vzt'ahu k
zahraniciu
m pravomoc sudu - verejnopravne

opravnenie sudu, resp. sudov urciteho

statu konat v urcCitej veci
- ktory sud bude mat pravomoc
konat' v urCitej veci (zalobe) a rozhodnut
m pri skimani pravomoci sa zistuje, sud
ktorého statu moze konat vo veci konat
m sud, na ktory bol doruceny navrh na
zacCatie konania v sukromnopravnej veci
s cudzim prvkom, musi ako prve
rozhodnut o tom, ¢i ma pravomoc konat
ak pravomoc nema, konanie zastavi
pravomoc sudov SR vo vztahu k
zahranicCiu
m prislusnost’ sudu - urCenie statu, sudy
ktorého maju pravomoc konat vo veci
samej, este nevedie k urceniu

konkretneho sudu, ktory méze v
strukture vnutrostatnych sudov konat




na urcenie vnutrostatne prislusného
sudu je potrebné pouzit vnutrostatne
pravidla pre sudne konanie

§ 11 ods. 3 OSP - ak ide o vec, ktora
sice patri do pravomoci sudov SR, ale
podmienky miestnej prislusnosti sudu
nie su upravene, alebo ich nemozno
zistit, tak Najvyssi sud SR rozhodne,
ktory sud vec prejedna a rozhodne -
spravidla ten sud, na ktory navrh d6jde

pravomoc sudov SR vo vzt'ahu k
zahranicCiu
m medzinarodna pravomoc Vs

medzinarodna prislusnost
Nariadenie Rady (ES) C. 44/2001 z 22.
decembra 2000 o pravomoci a o
uznavani a vykone rozsudkov v
obcCianskych a obchodnych veciach
Narizeni Rady (ES) €. 44/2001 ze dne
22. prosince 2000 o prislusnosti a
uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti
v obCanskych a obchodnich vecech



pravomoc sudov SR vo

vzt'ahu k zahraniciu

m Priklad: EKNHS N 861/2007

m pravomoc sudu:...Jedna (obe)
zo stran bydlisko alebo
obvykly pobyt v iInom
clenskom state ako v
Cclenskom state sudu
konajuceho vo veci

pravomoc sudov SR vo
vzt'ahu k zahraniciu:
EKNHS

Sud (¢s) Navrhovatel




Odporca

SR SR
SR
SR SR

CR

SR CR
SR

SR USA
SR

SR SR
USA

SR CR
CR

SR CR
SRN

SR SRN
CR
SR USA

CR

SR CR
USA

SR USA



pravomoc sudov SR vo

H ¥ =

vzt'ahu k zahraniciu:

EKNHS

m BYDLISKO odporcu
nezname (cezhranicny spor
uz je dany)

m C- 327/10 Hypotecni banka

a.s./ Udo Lindner

Nariadenie Brusel | sa ma vykladat v tom
zmysle, ze predpokladom uplatnenia pravidiel
stanovenych tymto nariadenim je situacia...ked
sud Clenského statu rozhoduje o zalobe proti
Statnemu prislusnikovi iného Clenského statu,
ktoreho bydlisko tomuto sudu nie je zname.

m ...nariadenie Brusel | nebrani uplatneniu
ustanovenia vnutrostatneho procesneho prava
clenského statu, ktoré v snahe zabranit situacii
odoprenia spravodlivosti umoznuje viest’
konanie za nepritomnosti proti osobe, ktorej
bydlisko nie je zname, pokial sa sud, ktory sa
sporom zaobera, ubezpeci predtym, nez o nom
rozhodne, ze sa uskutocCnili vSetky patrania,




ktoré ukladaju zasady riadnej starostlivosti
a dobrej viery, aby sa zistil pobyt zalovaného...

pravomoc sudov SR vo

H ¥ =

vzt'ahu k zahraniciu:

EKNHS

m BYDLISKO odporcu
nezname (cezhranicny spor
nie je dany)

m C-112/13 A/Bai.z11.9.
2014

¢lanok 24 nariadenia €. 44/2001 so
zretefom na Clanok 47 Charty sa ma
vykladat' v tom zmysle, ze ak
vnutrostatny sud ustanovi opatrovnika
zalovanemu, ktoréemu zaloba nebola
dorucena, pretoze jeho pobyt nie je
znamy, v sulade s vnutrostatnou
pravnou upravou, ucast na konani




tohto opatrovnika sa nerovna ucasti
na konani tohto zalovaného v zmysle
clanku 24 uvedeného nariadenia
stanovujuceho medzinarodnu
pravomoc tohto sudu

Urcovanie pravomoci

podla prava EU

m EU pravomoc prijimat’ pravne
akty v oblasti noriem
urcujucich pravomoc
uplatnitelnych v clenskych
Statoch, ktoré maju
cezhranicneé dosledky, najma
ak je to nevyhnutné pre riadne
fungovanie vnutorneho trhu,

a to podla ustanovenia Cl. 81
ods. 2 pism. c) ZFEU




Urcovanie pravomoci
podl’a prava EU

nariadenie Rady (ES) €. 1346/2000 z 29. maja 2000
0 upadkovom konani,

B nariadenie Rady (ES) €. 44/2001 z 22. decembra 2000 o
prislusnosti a uznavani a vykone sudnych rozhodnuti v
obcCianskych a obchodnych veciach (Nariadenie Brusel |) — do
10.1. 2015

B od 10.1. 2015 - nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) &. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci a 0
uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych
veciach

= nariadenie Rady (ES) €. 2201/2003 z 27. novembra 2003
o prislusnosti a uznavani a vykone rozhodnuti vo veciach
manzelskych a vo veciach rodi€ovskej zodpovednosti oboch
manzelov k det'om a o zruseni nariadenia (ES) €. 1347/2000
(Nariadenie Brusel lla),

B Dohoda medzi Eurépskym spoloCenstvom a Danskym
kralovstvom o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov
v obCianskych a obchodnych veciach,

B nariadenie Rady (ES) €. 4/2009 z 18. decembra 2008
0 pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti
a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti,

=  nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) é. 650/2012
z0 4. jula 2012 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani
a vykone rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin
v dedi€skych veciach a o zavedeni euréopskeho osvedéenia
o dedi¢stve — od 17.8. 2015 (datum umrtia)

O Dohovor o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v
obcCianskych a obchodnych veciach — tzv. novy Lugansky
dohovor (platnost medzi EU a Nérskom a Danskom 1. 1. 2010,
EU a Svajciarskom 1. 1. 2011 a medzi EU a Islandom 1. 5. 2011)



Urcovanie pravomoci podla prava

EU

Pravo EU:

-odr. 2015

= Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
C. 1215/2012 z 12. decembra 2012
O pravomoci a o uznavani a vykone
rozsudkov v obcCianskych a obchodnych veciach
(Uradny vestnik L 351, 20.12. 2012, s. 1 =32)
- nahradza nariadenie (ES) ¢. 44/2001
- uplatnuje sa od 10. januara 2015

= Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
C. 650/2012 zo 4. jula 2012 o pravomoci,
rozhodnom prave, uznavani a vykone
rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin
v dediCskych veciach a o zavedeni eurépskeho
osved&enia o dediéstve (Uradny vestnik L 201,
27.07. 2012, s. 107 — 134)

- uplatiuje sa od 17. augusta 2015

Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis

m Urcovanie pravomoci podla
nariadenia Brusel | bis:



m PO6sobnost nariadenia Brusel |
bis

m vSetky spory / cezhranicny
prvok (len v EU?)

¢l. 81 ZFEU - justiéna spolupréca vo

veciach s medzinarodnym prvkom

....VO veciach, ktoré maju cezhranicne
dosledky...”

- cezhranicny prvok je dany vzdy, ked
vyvstane s ohladom na okolnosti
pripadu otazka (pochybnost) urCenia
medzinarodnej prislusnosti sudov
Owusu (C-281/02)

Urcovanie pravomoci

podla Brusel | bis
m POSTUP:
- Je ,pochybnost

13

O pravomoci a



medzinarodnom prvku —
pouzitelnost nariadenia
najskor skumanie jeho
,posobnosti”

casova, vecna, uzemna,

osobna
ak ano: podla nariadenia
rozhodnem o pravomaoci, resp.
to odkaze dale]
Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis
m Urcovanie pravomoci podla
nariadenia Brusel | bis:
- Uzemna poésobnost’ (prava EU) —
¢l. 349 a 355 ZFEU
- vetky Elenské staty EU (ods. 40
preambuly)
- nie Dansko (ods. 41 preambuly)




- Casova posobnost’ - Cl. 81- zaloby
podane a rozhodnutia (verejné listiny)
vydané/vyhotovené po vstupe
nariadenia do platnosti (t.J. od 10.1.

2015)

Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis

m Urcovanie pravomoci podla
nariadenia Brusel | bis:

- osobna posobnost’ - zasadne sa

nariadenie vztahuje na konanie proti

zalovanym s bydliskom na uzemi

niektorého élenského statu EU (¢l.

4)

VynimKky z tohto pravidla :
cl. 24, 25, 26
spotrebitel, zamestnanec,



poistné veci (nie zasadne...len
nasledky porusenia)

Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis

m Urcovanie pravomoci podla
nariadenia Brusel | bis:

- vecha poésobnost’ — ,v
obcianskych a obchodnych
veciach”

m Cl1.: NIE: darové, colné a spravne
veci, zodpovednost statu, osobny stav a
pravnu sposobilost’ fyzickych osob,
BSM, dedenia zo zavetu alebo zo
zakona, konkurz, restrukturalizacia,
socialne zabezpecenie, rozhodcovske
konanie, vyzivovacia povinnost




Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis
m Urcovanie pravomoci podla

nariadenia Brusel | bis:
- vecha posobnost’ — v obCianskych a obchodnych
veciach”

LTU v. Eurocontrol (29/76) — vykon rozhodnutia
vydaného vo vztahu k verejnopravnej osobe a
osobe sukromneho prava, ak prva konala
V ramci svojich verejnopravnych pravomoci —
nespada

Holandsky stat v. Riiffer (814/79) — uhrada
poplatku za odstranenie vraku z verejnej
komunikacie organom verejnej spravy —
nespada

Verein fiir Konsumenteninformation v. Karl Heinz
Henkel (C-167/00) — neziskova organizacia
zriadena za ucelom ochrany spotrebitelov, nie je
osobou verejného prava — spada

Volker Sonntag v. Waidmann (C-172/91) —
nahrada Skody ulozena trestnym sudom — spada



Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

m vecha posobnost’ lex specialis —
posledny krok

Vzt'ah k inym medzinarodnym dohovorom — ¢l.
71

- nie su dotknuté dohovory o zvlastnych otazkach (Cl.

71)

napr. Dohovor o prepravnej] zmluve v
medzinarodnej cestnej nakladnej doprave
ICMRY/, Zeneva, 19.05.1956, (CSR: 11/1975 Zb.)
cl. 31 - pravomoc

alebo
Dohovor o zjednoteni niektorych pravidiel
pre medzinarodnu letecku dopravu (28. 5.
1999, Montreal, SR - 4. 11. 2003), EU: 5.4.
2001 (2001/539/ES), ¢l. 33, 46 - pravomoc




Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

m  Vzt'ah k inym medzinarodnym zmluvam
cl. 68 — nariadenie nahradzuje Bruselsky
dohovor
Cl. 69 — nariadenie nahradzuje tam uvedené
dvojstranné dohody (medzi CS navzajom)
cl. 70: zmluvy uvedené v Cl. 69 zostavaju nadalej
Vv platnosti vo vztahu k veciam, na ktoré sa toto
nariadenie neuplatnuje, zostavaju v platnosti aj
ohladne rozsudkom vydanym a listinam uradne
vyhotovenym alebo zaregistrovanym ako verejné
listiny pred nadobudnutim ucinnosti nariadenia
44/2001
&l. 351 ZFEU - pri konflikte EU-MZ ma prednost
medzinarodna zmluva, ktord CS uzavrel pred
vstupom do EU, tzn. prednost pred pravom EU

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

Vsetky 4 pdsobnosti ANO — rozhodnem
o0 svojej pésobnosti podla nariadenia

Skumanie pravomoci



clanok 27

Ak ma sud Clenskeho statu konat' vo
vecl, v ktorej maju vylucnu pravomoc sudy
iIného Clenskeho statu na zaklade Clanku
24, aj bez navrhu vyhlasi, ze nema
pravomoc.

Urcovanie pravomoci

podla Brusel | bis

m POSTUP:

Najskor Cl. 24 — vylucna

Potom Cl. 25— aj je - je vyluCna
....podriadenie sa jurisdikcil...26
namietka: preskumat ostatne
Kritéria pravomoci



Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis

VyluCna pravomoc Cl. 24.

m ,najsilnejSia” zo vsetkych

m aplikuje bez ohladu na bydlisko stran
(Cl. 24),

m  nemoOze byt zmenena dohodou o
prorogacii  (Cl. 25),

m  nemoOze byt zmenena tym, ze zalovany
pristupi na konanie pred inym sudom
(Cl. 26),

m ako jedinu ju sud preskumava
Z Uradnej povinnosti (Cl. 27),

m jej porusenie je sankcionovaneé
neuznanim rozhodnutia

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis
Vyluénu pravomoc maju tieto sudy bez ohl'adu na

bydlisko:
- v konaniach, ktorych predmetom su vecné prava k nehnutelnosti

alebo najom nehnutelnosti, sudy Clenského Statu, v ktorom sa
tento majetok nachadza

- v konaniach, ktorych predmetom je platnost’ zriadenia,
neplatnost” alebo zanik obchodnych spoloCnosti alebo inych




pravnickych oséb alebo zdruzeni fyzickych a pravnickych oséb,
alebo platnost rozhodnuti ich organov, sudy Clenského statu, v

ktorom ma spolocCnost, pravnicka osoba alebo zdruzZenie sidlo;
sidlo sud urcCi podla vlastnych noriem medzinarodného prava
sukromného

- v konaniach, ktorych predmetom je platnost zapisov do
verejného reqistra, sudy €lenského Statu, v ktorom sa vedie

reqgister;
- v konaniach tykajucich sa registracie alebo platnosti patentov,

ochrannych znamok, priemyselnych vzorov alebo inych prav,
ktoré sa musia registrovat  alebo o u ktorych sa musi Ziadat o
ochranu, sud ¢lenského statu, v ktorom sa Ziadost' o registraciu
alebo ochranu podala, v ktorom sa registracia alebo ochrana
poskytli alebo podla pravneho nastroja spoloCenstva alebo
medzinarodného dohovoru sa za poskytnuté povazuju.

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

Prorogacia — Clanok 25

staCi, aby len jedna strana mala bydlisko Ci
sidlo v ¢lenskom $State EU

dohoda sa nesmie vztahovat na veci uvedené
v Clanku 24, ani nesmie byt v rozpore s Clankami
15, 19 alebo 23.

nepozaduje sa ziadny vztah medzi predmetom
sporu a sudom, reSpektuje sa zmluvna volnost’
stran.

z hfadiska Casovej po6sobnosti je rozhodujuci
okamih zacatia konania, a nie okamih uzavretia
dohody o prorogacii — Sanicentral, 25/79.

tato pravomoc sudu je vylucna, ak sa ucastnici



nedohodli inak , ,
m dohoda musi byt PISOMNA

Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis

Prorogacia — Clanok 25

Segoura v. Bonakdarian (25/76)
ustna dohoda, potvrdenie objednavky s
obchodnymi podmienkami vytlaCenymi na zadnej
strane a obsahujucimi prorogacnu dohodu a

absencia akéhokolvek pisomného vyjadrenia zo
strany ucCastnika je nedostatocna

Estasis Salotti v. Riiwa (24/76)
ak je prorogaCcha dolozka zacClenena do
obchodnych podmienok nachadzajucich sa na
zadnej strane zmluvy, pisomna forma je
zachovana len ak je zmluva podpisana oboma
stranami a vyslovne odkazuje na obchodné
podmienky

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis
m clanok 26 - podriadenie sa



jurisdikcii
m prisluSnost zalozena bezpodmieneCnym podrobenim
sa jurisdikcii procesneho sudu
m  prorogacia sui generis, kedy prislusnost sudu zalozi
zalovany tym, ze nevznesie namietku neprislusnosti
procesného sudu a zacCne sa proti zalobe obhajovat,
resp. sa k zalobe vyjadri.
m Elefanten Schuh GmbH v. Pierre
Jacgmain, 150/80
m  Group Josi, C-412/98, odst. 44-45
m  Michal Bilas, C-111/09
m odpor podany proti europskemu platobnému rozkazu,
v ktorom nie je namietany nedostatok pravomoci
sudu, nemozno povazovat za zucastnenie sa konania
v zmysle Clanku 24 (C-144/12, Golbet Sportwetten
GmbG v. Massimo Sperindeo)

Urcovanie pravomoci
podl’a Brusel | bis

clanok 26 - podriadenie sa jurisdikcii

s NOVE: Vo veciach uvedenych v
oddieloch 3, 4 alebo 5, v ktorych je
zalovanym poistnik, poisteny, opravneny
z poistenia, poskodeny, spotrebitel



alebo zamestnanec, sud pred zalozenim
sl pravomoci podla odseku 1 zabezpeci,
aby bol zalovany pouceny o svojom
prave namietat absenciu pravomoci
sudu a o dosledkoch jeho ucasti alebo
neucasti na konani.

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

VSEOBECNA PRAVOMOC -
clanok 4 Brusel Ibis

podlfa bydliska zalovaneho bez
ohladu na jeho statnu prislusnost

clanok 62
- bydlisko fyzickej osoby podla narodného

prava Statu sudu alebo statu,

kde ma mat bydlisko
clanok 63
- bydlisko (sidlo) pravnickej osoby
- sidlo, ustredie, hlavna prevadzkaren

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis



s ALTERNATIVNA PRAVOMOC - élanok
7 Brusel Ibis

m zalovany ma bydlisko Ci sidlo v niektorom
Clenskom State, odliSnom od statu sudu

m zalozena na vztahu medzi sporom a
sudom odlisnym od sudu zalovaneho

m ide o vynimku z pravidla, ktoru je nutné
interpretovat restriktivne

m sud, ktorého jurisdikcia je zalozena
napr. podlaclanku 5 odst. 1, teda
ktory rozhoduje o zmluvnom naroku,
nemo6ze rozhodnut o zalobe na
zaklade inych doévodov, napr. z titulu
zodpovednosti za Skodu

Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis
ALTERNATIVNA PRAVOMOC - élanok 7
Brusel | bis

Osobu s bydliskom na uzemi ¢lenského statu mozno zalovat v
druhom Clenskom State
a) v zmluvnych veciach na sude podla miesta zmluvného



plnenia, ktoré je predmetom zaloby;

b) na ucely tohto ustanovenia, ak sa u€astnici zmluvy nedohodli
inak, je miestom zmluvného plnenia, ktoré je predmetom zaloby:
— pri predaji tovaru miesto v Clenskom State, kam sa podla
zmluvy tovar dodal alebo mal dodat,

— pri poskytnuti sluzieb miesto v ¢lenskom State, kde sa podla
zmluvy sluzby poskytli alebo mali poskytnut,

c) ak sa neuplatni pismeno b), uplatni sa pismeno a);

d) vo veciach vyzivného na sudoch podfa bydliska alebo
obvyklého pobytu osoby opravnenej na vyzivné, alebo ak je vec
spojena s konanim o pravnom stave osoby, na sude, ktory podfa
pravneho poriadku svojho Statu ma pravomoc vo veci konat, ak sa
tato pravomoc nezaklada vylu¢ne na statnom obcCianstve
niektorého z ucastnikov;

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

ALTERNATIVNA PRAVOMOC - élanok 7
Brusel | bis

d) vo veciach narokov z mimozmluvnej zodpovednosti,
na sudoch podla miesta, kde doslo alebo by mohlo ddjst’
ku skutoCnosti, ktora zaklada takyto narok;

e) vo veciach narokov na nahradu skody alebo
navratenie do povodného stavu v suvislosti s trestnym
¢inom, na sude konajucom v tejto trestnej veci, ak tento
sud ma podla vnutrostatneho pravneho poriadku
pravomoc konat v obcCianskych veciach;



f) vo veciach sporov tykajucich sa Cinnosti pobocky,
zastupenia alebo inej organizacnej zlozky na sude podla
bydliska pobocky, zastupenia alebo organizacnej zlozky;
g) v postaveni zriadovatela (,settlor”), spravcu (,trustee)
alebo opravneného (,beneficiary”) z porucnickeho fondu
(,trust®) vytvoreného zo zakona alebo na zaklade pisomnej
listiny alebo vytvoreného ustne a potvrdeného pisomne na
sudoch Clenskeho statu, v ktorom ma bydlisko porucCnicky
fond,;

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

ALTERNATIVNA PRAVOMOC -
¢lanok 8 Brusel Ibis

Osobu s bydliskom na uzemi Clenského statu mozno tiez
zalovat’

- ak ide o jedného z viacerych zalovanych na sude podla
bydliska ktoréhokol'vek zo zalovanych za predpokladu, ze
naroky su navzajom tak suvisiace, ze je vhodnejSie o nich
konat a rozhodnut spolo¢ne, a tak predist moznosti
nezluditelnych rozsudkov vydanych v samostatnych
konaniach;

- ako tretiu osobu v konani o zaruke alebo ru€eni alebo v inom
konani suvisiacom s tretou osobou na sude, na ktorom sa
vedie hlavné konanie, ak sa toto nezacalo vyluCne s umyslom
vynat ju z pravomoci sudu, ktory by inak mal pravomoc;

- pri vzajomnom naroku vyplyvajucom z tej istej zmluvy alebo
skuto€nosti ako pévodny narok na sude, ktory kona o
poévodnom naroku;




- VO veciach suvisiacich so zmluvou, ak zalobu mozno spojit
so zalobou proti tomu istému zalovanému vo veciach vecnych
prav k nehnutelnosti, na sude Clenského Statu, na uzemi
ktorého sa majetok nachadza.

Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis

ALTERNATIVNA PRAVOMOC -

clanok 8 Brusel | bis

m Clanok 8 odst. 1 — niektori zo
zalovanych musia mat bydlisko alebo
sidlo v obvode procesneho sudu

m SkutoCnost, ze zaloby podané proti
viacerym zalovanym maju rézne pravne
zaklady, nie je prekazkou pre aplikaciu
clanku 8 odst. 1

m Freeport, C-98/06

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

OBLIGATORNA PRAVOMOC - él.
10-23 Brusel | bis



m ochrana slabsej strany

m pravomoc Vo veciach poistenia,
spotrebitelskych zmluv a
individualnych pracovnych zmluv
sa urcuje podla tychto oddielov —
3,4 ao.

m nerespektovanie obligatornej
prislusnosti vo veciach poistnych a
spotrebitelskych zmluv ma za
nasledok neuznanie rozhodnutia
(Cl. 35 odst. 1)

Urcovanie pravomoci podla Brusel
| bis

- Predbezné opatrenia - ¢lanok
35

m sudom Clenskych statov mozno
podat navrh na vydanie



predbeznych opatreni vratane
ochrannych opatreni, ktoré su
dostupnée podla pravneho poriadku
daneho statu, aj keby podla tohto
nariadenia mali pravomoc
rozhodovat vo veci samej sudy
iIného Clenského statu

Urcovanie pravomoci podla Brusel

| bis
m Prekazka litispendencie— Cl. 29 a
30 Brusel | bis

m Ak savedu konania v tej istej veci a medzi rovnakymi
ucCastnikmi na sudoch réznych €lenskych statov, kazdy sud,
ktory nezacal konat' ako prvy, aj bez navrhu prerusi
konanie, az kym sa nepotvrdi pravomoc sudu, ktory ako prvy
zacCal konat.

m  Ked sa potvrdi pravomoc sudu, ktory ako prvy zacal konat,
kazdy iny sud odmietne vykonavat svoju pravomoc v
prospech tohto sudu.

m Ak sa kona o suvisiacich veciach na sudoch réznych
Clenskych statov, kazdy sud, ktory nezacal konat ako prvy,
moéze prerusit’ konanie.



m Ak ide o konania na prvom stupni, sud, ktory nezacal konat
ako prvy, moze tiez na ziadost jedného z ucCastnikov
odmietnut vykonavat svoju pravomoc, ak sud, ktory zacal
konat ako prvy, ma pravomoc rozhodovat vo vSetkych tychto
veciach a ak pravny poriadok jeho statu pripusta zlucenie
vSetkych veci.

Urcovanie pravomoci podla Brusel
lla

m Urcovanie pravomoci podla
nariadenia Brusel lla:
Nariadenie Rady (ES) C.
2201/2003 z 27. novembra 2003
O sudnej pravomoci a uznavani a
vykone rozsudkov v
manzelskych veciach a vo
veciach rodicovskych prav a
povinnosti, ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) €. 1347/2000



Vecna posobnost’
m Veci rodicovskej

zodpovednosti:

majetok diet’at’a: iba opatrenia na
ochranu dietata:

1) urCenie a opravnenia osOb alebo
subjektov, ktoré su zodpovedne za
majetok dietata, zastupuju dieta alebo
mu pomahaju,

2) sprava, udrzovanie a nakladanie s
majetkom dietata

NIE: ak sa rodiCia nevedia dohodnut v
otazke spravy majetku dietata.
Opatrenia, ktore sa vztahuju na majetok
dietata, ale ktoré sa netykaju ochrany
dietata — podla nariadenia €. 44/2001

Vecna posobnost —
rodicovska



zodpovednost’

rozsudok SD EU z 2.4 20009,

A, C-523/07

clanok 1 ods. 1 nariadenia Rady (ES)
€. 2201/2003 , sa ma vykladat' tak, ze
pojem ,obcCianske veci® v zmysle tohto
ustanovenia sa vztahuje aj na
rozhodnutie, ktorym sa nariad’'uje
okamzité prevzatie diet’at’a do
starostlivosti a jeho umiestnenie
mimo vlastnej rodiny, ak bolo toto
rozhodnutie prijaté v ramci predpisov
verejného prava tykajucich sa
ochrany deti

Osobna posobnost’

nariadenie sa pouzije iba vo
veciach s medzinarodnym
prvkom — nariadenie prijaté na
zaklade ¢l. 81 ZFEU



m je dany najma obvyklym pobytom
ucCastnika/ucastnikov konania na uzemi
roznych statov alebo na uzemi statu
odliSného od statu fora, pripadne inou
statnou prislusnostou
ucCastnika/ucastnikov;

- v pripade uznavania a vykonu
,cudzich® rozhodnuti...

m aplikovatelnost’ nariadenia nie je
pouzitelna iba na ,vnutrounijné“
pripady/spory

Casova posobnost’

m nariadenie €. 2201/2003 nadobuda
ucinnost’ 1. augusta 2004

m nariadenie €. 2201/2003 sa
uplatnuje od 1. marca 2005, s
vynimkou clankov 67, 68, 69 a 70,
ktoré sa uplatnuju 1. augusta 2004

1) Casova posobnost pravidiel 0
pravomoci
cl. 64 odst. 1 — konanie zacate po




1.3. 2005 (v Bulharsku a v
Rumunsku po 1.1. 2007)

2) Ccasova posobnost pravidiel pre
uznavanie a vykon - cl. 64 odst. 2
-4

Uzemna posobnost’

m vSetky Clenske staty s
vyjimkou Danska (Cl. 2 ods. 3)

m Uzemie clenskych statov, na
ktorom je nariadenie zavazne
je upravene primarnym
pravom — ¢l. 349 a 355 ZFEU

Pravidla urcovania
pravomoci



m LEN urCenie clenskeho statu,
ktoreho sudy maju pravomoc
vo veci konat
- nariadenie urcuje iba clensky
stat, ktoreho sudy maju
pravomoc, nie vsak (vecne a
miestne) prislusny sud v ramci
tohto Clenskeho statu

Vseobecnha pravomoc -
rozvod

m cClanok 3 - pravomoc maju sudy
Clenskeho statu

a) na ktorého uzemi:

- maju manzelia obvykly pobyt, alebo

- manzelia mali naposledy obvykly pobyt, pokial tam
jeden z manzelov stale byva, alebo

- ma odporca obvykly pobyt, alebo

- v pripade spoloCnej ziadosti, ma niektory z
manzelov obvykly pobyt, alebo

- ma navrhovatel’ obvykly pobyt, ak tam byval




najmenej jeden rok bezprostredne pred podanim
navrhu, alebo

- ma navrhovatel obvykly pobyt, ak tam byval
najmenej Sest mesiacov bezprostredne pred
podanim navrhu a je bud' statnym prislusnikom
tohto Clenskeho statu

b) ktoreho statnymi prislusnikmi su obaja

manzelia

Pravomoc - rozvod
(¢l. 3,4,5,7)

m medzi hraniCnymi urCovatelmi
podla Cl. 3 nie je hierarchicky
vztah

- obvykly pobyt (manzelov alebo jedného z nich)
- posledni spolocny obvykly pobyt manzelov
- Statne obcianstvo (spolocné alebo
navrhovatela)
- ,ddomicil® v zmysle prava VB a irska — zvlastny
hranicni urCovatel, ktory sa pouzije iba v tychto
statoch namiesto statneho obcianstva

m rozhoduje iba vbla navrhovatela



®m Spojenie pravomoci v pripade
vzajomného navrhu (Cl. 4) a ,prechodu”
rozluky do rozvodu (Cl. 5)

m Zostatkova pravomoc (Cl. 7) — ani nie 3-5
— tak ZMPS CS C-68/07

Povaha pravomoci -

rozvod

m \Vylucnha povaha sudnej
pravomoci (Cl. 6)
Manzela, ktory:

a) ma obvykly pobyt na uzemi
Clenského statu; alebo

b) je statnym prislusnikom Clenského
statu alebo v pripade Velkej
Britanie a irska, ma svoj "domicil"
na uzemi jedného z tychto
clenskych statov,

mozno zalovat’ vinom




clenskom state ibav sulade s
¢clankami 3, 4 a 5.

Vseobecna pravomoc —
rodicovskeé prava a
povinnostl

Bod 12 preambuly nariadenia: kritéria

pravomoci vo veciach rodiCovskych prav
a povinnosti, upravene tymto
nariadenim, su tvorene tak, aby
zodpovedali najlepsiemu zaujmu
diet’at’a, najma kritériu blizkosti

- pravomoc by mal mat v prvom rade CS
obvyklého pobytu diet’at’a, s vynimkou
urcCitych pripadov zmeny pobytu dietata
alebo v d6sledku dohody medzi
nositemi rodiCovskych prav a povinnosti
Bod 13 ...v zaujme dietata, ako vynimku
a za urcitych podmienok - sud, ktory ma




pravomoc - postupi vec sudu iného
CS, ak je tento sud vhodnejsie
umiestneny na to, aby konal vo veci
(druhy sud uz nemdze postupit vec
tretiemu sudu)

VsSeobecna pravomoc —
rodicovskeé prava a

povinnostl

m Cl.8 nariadenia 2201/2003
Sudy clenského statu maju
pravomoc vo veciach rodicovskych
prav a povinnosti k dietatu, ktore
ma obvykly pobyt v tomto
clenskom state v Case zacatia
konania

- Uplatnuje s vyhradou ustanoveni
¢cl. 9 10a 12

m fakticky, nie pravny koncept (odlisny od trvalého




pobytu)

m miesto, kde ma osoba tazisko svojho zivota s
ohladom na svoj rodinny, pracovny Ci socialny
Zivot

m objektivhe skutkoveé hodnotenie konkrétnych
okolnosti daného pripadu (stupen socialneho
zadlenenia, diZzka pobytu) sudcom...v sulade s
cielmi nariadenia

m Umysel osoby sa v danom mieste zdrzovat trvale
nemusi byt rozhodujucim kritériom

VsSeobecna pravomoc —
rodicovske prava a povinnosti
m rozsudok SD EU z 2.4 2009,

A, C-523/07

m Bod 44 ... pojem ,,obvykly pobyt*
v zmysle Clanku 8 ods. 1 nariadenia treba
vykladat tak, ze mu zodpoveda miesto,
ktoré odzrkadluje istu mieru zaclenenia
dietata do socialneho a rodinneho
prostredia. Na tento ucel treba vziat do
uvahy najma trvanie, pravidelnost,
podmienky a dévody pobytu na uzemi
Clenskeho Statu a prestahovanie rodiny do




tohto Statu, Statnu prislusnost’ dietata,
miesto a podmienky Skolskej dochadzky,
jazykové znalosti, ako aj rodinné a socialne
vazby, ktore dieta udrziava v danom state.
Je na vnutrostatnom sude, aby urcCil, kde ma
dieta obvykly pobyt, majuc na pamati vsetky
osobitné skutkové okolnosti kazdého
jednotlivého pripadu

Zachovanie pravomoci —
rodicovskeé prava a

povinnosti

m zachovanie pravomoci podla
predchadzajuceho obvyklého
pobytu dietata (Cl.9)

m tyka sa iba upravy styku a len ak
je splnene:
a) dieta sa zakonnym sposobom prestahuje

z jedneho CS do druheho

b) ziska v novom CS obvykly pobyt
c) o prave styku uz bolo skér rozhodnuteé v



poévodnom State
d) nositel prava na styk neprijme pravomoc
sudu CS noveho obvykleho pobytu
dietata
m ak su splneneé tieto podmienky,
ponecha si sud predchadzajuceho
obvyklého pobytu dietata pravomoc na
upravu prava styku po dobu 3 mesiacov
po prestahovani dietata

Pravomoc v pripade
unosu diet’'at’a - ¢l.10

m zachovanie pravomoci statu obvykleho
pobytu dietata pred protipravnym
premiestnenim Ci zadrzanim
AZ KYM

1) Dieta ziska obvykly pobyt v inom Clenskom State

2) Dotknuty nositel prava o starostlivost o dieta dal

suhlas s premiestnenim alebo zadrzanim

alebo .
3) Dieta malo bydlisko v inom CS po dobu jedného
roku potom, Co sa dotknuty nositel prava o




starostlivost' dozvedel alebo mal dozvediet kde
sa dieta nachadza, a dieta sa zzilo s novym
prostredim a sucasne

- nebol podany navrh na navrat dietata do 1
roka

- navrh bol vzaty spat a nebol pocas jedného
roka podany no

- nebol v state pévodu podany navrh na upravu
VO veci samej potom, co bol tento sud
upovedomeny o zamietnuti navrhu na navrat
dietata

- sud povodného pobytu dietata nevydal
rozhodnutie obsahujuce povinnost o navratenie
dietata

Pokracovanie pravomoci — cl.
12

rodicovskeé prava a
povmnostl

0 veciach tykajucich sa rodiCovskej zodpovednosti
moze rozhodnut’ rozvodovy sud, ak je s tymto
konanim rozhodnutie o rodi€ovskej zodpovednosti
spojené

- Sudy CS pri vykone svojej pravomoci na zaklade
navrhu na rozvod, rozluku alebo anulovanie
manzelstva, maju pravomoc v kazdej veci, ktora sa
tyka rodi¢ovskych prav a povinnosti a ktora suvisi



s tymto navrhom, ak:

a) aspon jeden z manzelov ma rodiCovské prava a
povinnosti k dietatu a

b) manzelia a nositelia rodiCovskych prav a povinnosti
prijali pravomoc tychto sudov vyslovne alebo inym
jednoznacnym spésobom v Case zacCatia konania a

c) ak je to v najlepSom zaujme dietata.

m Vvinych nez rozvodovych veciach
a) dieta ma silny vztah k tomuto Clenskému statu
b) vSetky strany sporu pravomoci prijali
c) je to v zaujme dietata

Pokracovanie pravomoci — €l.

13al4

rodicovske prava a povinnosti

= Pravomoc zalozena na
pritomnosti diet'ata (¢l.13)
- ak nemozno urcit obvykly pobyt
dietata a pravomoc nemozno
zalozit podla clanku 12, pravomoc
maju sudy Clenskeho statu, v
ktorom sa dieta nachadza (napr.
utecenci, najdeni (C-523/07)




m Zostatkova pravomoc (€l.14)
- ak nemozno urcit pravomoc
podla Cl. 8-13 nariadenia — pouziju
sa normy ZMPS
Pokracovanie pravomoci — €l.
15

rodiCovské prava a povinnosti
m Postupenie veci na konanie
vhodnejsie umiestnenému sudu
(C.15)
- vynimka zo zasady perpetuatio
fori
- zvlastna vazba dietata k statu,
kam ma byt vec alebo jej] cast
postupena
- oba sudy musia byt
presvedcengé, ze je to v najlepsom
zaujme dietata
- podnet stran sporu, z vlastného




podnetu sudu X aj Y
- priama komunikacia medzi sudmi

Pravost' verejnych listin

m Medzinarodny prvok v konani
moze tiez spocCivat v tom, ze
v konani je predlozena ako
dbkaz listina vystavena

Vv cudzine.

m Podla ustanovenia § 52 ZMPS ,listiny
vydane sudmi a uradmi v cudzine, ktore
platia na mieste, kde boli vydane, za
listiny verejné, maju dokaznu moc
verejnych listin aj v Slovenskej
republike, ak st opatrené predpisanymi
overeniami®.

Existencia cudzich PO

=V medzinarodnom prave k 31.7. 2014



neexistuje platha medzinarodna zmluva, ktorou
by Slovenska republika bola viazana, upravujuca
vzajomne uznavanie pravnych subjektov, najma
pravnickych os6b (ich pravnej spbsobilosti

a pod.), vratane obchodnych spoloCnosti.

V ramci Haagskej konferencie medzinarodneho
prava sukromneho bol otvoreny na podpis
Dohovor z 1. juna 1956 o vzajomnom uznavani
pravnej subjektivity obchodnych spolocnosti,
zdruzeni a organizacii, ktory dodnes
nenadobudol platnost.

m V prave EU bol dojednany Dohovor
0 vzajomnom uznavani spolocnosti
a pravnickych os6b podpisany
29. februara 1968 v Bruseli, ktory
rovnhako nikdy nenadobudol platnost.

EX|stenC|a cudzich PO

Cl. 54 ZFEU ,So spoloénostami zalozenymi podla zakonov &lenského
Statu a ktoré maju svoje sidlo, ustredie alebo hlavné miesto
podnikatelskej Cinnosti v Unii, sa pre ucCel tejto kapitoly zaobchadza
rovnako ako s fyzickymi osobami, ktoré su statnymi prislusnikmi
Clenskych Statov. Spolo€nostami sa rozumeju spolocnosti zalozené
podla obCianskeho alebo obchodného prava vratane druzstiev a inych
pravnickych oséb podla verejného alebo sukromného prava s
vynimkou neziskovych spoloCnosti.”.

m  princip tzv. vzajomného uznavania pravnickych oséb —
obchodnych spoloénosti so sidlom v niektorom
¢lenskom state EU.



to znamena, ze ¢él. 54 ZFEU uklada kazdému élenskému
statu EU povinnost respektovat pravnu spésobilost’

a nasledne procesnu spoésobilost’, ktoru tato spoloénost’
ma na zaklade pravnej upravy ¢lenského statu, v ktorom
bola zalozena

podra judikatary Studneho dvora EU, pravnické osoby —
obchodné spolo€énosti zalozené podla vnutrostatneho
pravneho poriadku niektorého élenského statu EU
existuju len prostrednictvom vnutrostatnej pravnej
upravy, ktora urcuje ich zalozenie a fungovanie Pozri
druhy odsek vyrokovej ¢asti rozsudku Sudneho dvora

z 5. novembra 2002, C- 208/00, Uberseering BV a Nordic
Construction Company Baumanagement GmbH.

Existencia cudzich PO

§ 22 ObchZ prva veta: ,Pravnu
spoOsobilost, ktoru ma ina nez fyzicka
zahraniCna osoba podla pravneho
poriadku, podla ktorého bola zalozena,
ma takisto v oblasti slovenskeho
pravneho poriadku.”.

rozsah nie je obmedzeny iba na
zahrani¢né pravnické osoby —
podnikatelov (vid' spojenie ,inych nez
fyzickych os6b®), ale na akékolvek
subjekty prava, ktorym iny nez pravny



poriadok Slovenskej republiky priznava
pravnu subjektivitu a tyka sa aj
nepodnikatelskej Cinnosti tychto osob,
ktoré sa prejavuje na uzemi Slovenskej
republiky

Pravost’ cudzich

verejnych listin

m postup superlegalizacie sa
neuplatnuje pre cudzie listiny
vydane a nasledne predlozene
v tych statoch, ktoré su zmluvnymi
stranami Dohovor o zruseni
poziadavky vyssieho overenia
zahranicnych verejnych listin 5.

oktobra 1961
m Dohovor nadobudol platnost pre

Slovensku republiku dna 18.
februara 2002 (€. 213/2002 Z.z)

m http://www.hcch.net/index_en.php



?act=conventions.status&cid=41#
mem

Pravost’ cudzich
verejnych listin

cl. 1 - verejné listiny, ktoré boli vyhotovené na
uzemi jedneho zmluvného Statu a maju sa
predlozit na uzemi iného zmluvného statu. Na
ucely tohto dohovoru sa za verejne listiny
povazuju

m  a) listiny vydané justicnym organom Statu alebo justiCnym
pracovnikom vratane listin vydanych verejnym zalobcom,
vyS8§im sudnym uradnikom alebo procesnym
dorucovatelom (,huissier de justice”),

m D) spravne listiny,

m C) notarske pisomnosti,

m d) dradné osvedCenia, ktoré sa umiestriuju na listiny
podpisané sukromnymi osobami, ako su uradné osvedCenia
potvrdzujuce registraciu listiny alebo skuto¢nost, zZe listina
existovala v uréitom ¢ase, a uradné a notarske osvedcenia
podpisov.

m  Dohovor sa vSak nevztahuje na

m  a) listiny vystavené diplomatickymi alebo konzularnymi
uradnikmi,

m  b) spravne listiny bezprostredne sa tykajuce obchodnych
alebo colnych ¢innosti.

Pravost’ cudzich



verejnych listin

Podla ustanovenia Cl. 3 Dohovoru
,<Jedinou formalnou nalezitostou, ktoru
mozno pozadovat na ucely potvrdenia
hodnovernosti podpisu, funkcie
osoby, ktora listinu podpisala,

a pripadne pravosti pecate alebo
odtlacku peciatky na listine, je
pripojenie osvedcenia podla clanku 4
vydaneho prislusnym organom statu, z
ktorého listina pochadza.

Pravost’ cudzich
verejnych listin

,osvedcenie sa musi umiestnit priamo
na listine alebo na jej

nadstaveni (,allonge®) v podobe
uvedenef v prilohe k dohovoru [pozri
prilohu €. 1 k tomuto stanovisku].

Mobze sa vsak vyhotovit v uradnom
Jjazyku organu, ktory ho vydava. Predtla¢
osvedcenia moze byt sucasne aj v



dalsom jazyku. Nazov ,Apostille
(Convention de La Haye du 5 octobre
1961)“ musi byt vo francuzskom jazyku
m Ak je osvedcenie riadne
vyplnene, osvedcuje hodnovernost
podpisu, funkciu osoby, ktora listinu
podpisala, a pripadne pravost pecate
alebo odtlacku peciatky na listine.
Podpis, pecat alebo odtlacok
peciatky na osvedceni su vynate z
akehokolvek overenia.

1%

Pravost’ cudzich
verejnych listin

Cl. 6 ,Kazdy zmluvny Stat urci organy opravnenée
vydavat osvedcenie podla cl. 3 ods. 1 a uvedie ich
oficialne postavenie. Takéto urCenie oznami Stat
Ministerstvu zahranicnych veci Holandského
kralovstva pri ulozeni ratifikacnej listiny alebo listiny o
pristupe, alebo vyhlasenia o rozSireni. Oznami aj
akukolvek zmenu urcenych organov



Pravost’ cudzich
verejnych listin

m Podla cl. 7 Dohovoru: ,Kazdy z organov
urcenych podla ¢lanku 6 vedie register
alebo kartotéku, v ktorej eviduje vydaneée
osvedcenia s uvedenim
a) ¢isla a datumu osvedcenia,

b) mena osoby, ktora podpisala vereinu
listinu, a postavenim, v ktorom vystupovala,
alebo v pripade nepodpisanej listiny nazvu
organu, ktory listinu opatril pecatou alebo
odtlackom peciatky.

m Na ziadost zainteresovanej osoby
organ, ktory vydal osvedcenie, potvrdi,
Ci sa udaje v osvedceni zhoduju s
udajmi uvedenymi v registri alebo v
kartotéke.




Zist'ovanie cudzieho

prava

m Preco sudca musi aplikovat
pravo a poznat/zistovat jeho
obsah?

m Aplikacia prava sudom ex
officio vychadza z dvoch
zakladnych predpokladov:

a) uplatnenia zasady iura novit

curia a
b) posudenia miery

kogentnosti, resp.
dispozitivnosti aplikovatelnych

noriem.

lura novit curia
m UcCastnici sudneho konania



poskytuju sudu fakty (skutkove
okolnosti) a sud na tieto
samostatne aplikuje pravo, ktore
sam vyhlada, bez toho, aby siel
nad ramec poziadaviek, ktore
ucCastnici vzniesli

m obcCas je nespravne pochopena
v zmysle automatickej znalosti
prava ako celku sudom,
v personifikovanej rovine kazdym

jednotlivym sudcom (kihn, Z.: lura novit

curia: aplikace starého principu v novych podminkach,
Pravni rozhledy 8/2004, s. 295)

jlura novit curia

m Zasada iura novit curia a |e]
dosledky

- CO predstavuje pre zasadu lura

novit curia ,pravo” (rozsah



zasady a akceptovatelne
pramene prava) a tiez, Ci sa
Z casoveho hladiska tyka len
prava platnéeho a ucinného?

ljura novit curia

m {ura novit curia sa netyka len prava
platného, ale rovnako tak sa
vztahuje i na pravo zrusené,
ktore je aplikovatelné na zaklade
intertemporalnych ustanoveni,

a samozrejme | na pravo
vytvarané statnymi utvarmi,
ktorych pravny system Slovenska
republika recipovala (pravo
Ceskoslovenska), pripadne
predtym recipovalo
Ceskoslovensko (uhorské pravo
pred 28. 10. 1918).



jlura novit curia
m V systeme formalne platnéeho

obycCajového prava sa
obdobne zasada iura novit
curia vztahovala aj na pravo
obycCajove, s vynimkou
obycCajov miestnych”.

nalez 1. US 79/06-12 z 29.3. 2006 alebo
nalez I. US 344/08-10 z 20.10. 2008

Aplikacia obyCajového prava v sucCasnosti prichadza
do uvahy najma v suvislosti s ustanovenim § 568 vo
vztahu k ustanoveniu § 562 Obcianskeho zakonnika
C. 141/1950 Zb. z 25. oktdbra 1950.

lura novit curia

- Ustavny imperativ platnosti vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov
(extenzivne zrejme ,prava‘“) prijatych
pred uginnostou Ustavy SR, t.j. pred 1.9.
1992 podla &l. 152 ods. 1 Ustavy SR



a tiez ich ustavne konformného vykladu
(vratane neskorsich predpisov) podla cl.
152 ods. 4 Ustavy (alebo Ustavnej
interpretacnej zasady).

m Vid napr. nalez Ustavného sudu SR z
22. aprila 1997, sp. zn. 1l. US 23/96.

lura novit curia

m \VSeobecné sudy sa v sucasnosti
aplikovatelnosti zasady iura novit curia
dovolavaju, pricom zrejme vychadzaju z
ustanovenia § 121 Obc¢ianskeho
sudneho poriadku ¢. 99/1963 Zb.

v zneni neskorsich predpisov, ktory
okrem iného konstatuje, ze v suvislosti

s dokaznou povinnostou ucastnikov
civiiného konania netreba dokazovat’
nielen pravne predpisy uverejnene alebo
oznamené v Zbierke zakonov
Slovenskej republiky, ale aj ,pravne
zavazne akty, ktoré boli uverejnené v
Uradnom vestniku Eurépskych



spoloéenstiev a v Uradnom vestniku
Eurdépskej Unie

ljura novit curia

vztahu k uplatnitelnému medzinarodnému pravu
(dvojstranné a viacstranné medzinarodné zmluvy,
ktorymi je Slovenské republika viazana), platia
ustanovenia Cl. 144 ods. 1 v spojeni s Cl. 7 ods. 2

a ods. 5 Ustavy, ktoré rovnako vyZaduju ich
publikaciu v Zbierke zakonov SR (pozri aj §§ 3 ods.
2,4 0ds. 3,6 a8ods. 2zakona ¢.1/1993 Z. z.

0 Zbierke zakonov Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov alebo uznesenie Ustavného
sudu SR sp. zn. IIl. US 18/97 z 25. marca 1997 alebo
uznesenie US SR sp. zn. Il. US 41/1999, z 21. aprila
1999

ljura novit curia

m iné nez slovenske, uniove, Ci
medzinarodné pravo, t.j. pravo ,,cudzie®
- zasada iura novit curia plati vS8eobecne
tak, ze sa vztahuje na ,pravo”, ktoré
nemoOze byt predmetom dokazovania
v pravom slova zmysle, nakolko sa
dokazuju len skutoCnosti ucastnikmi
tvrdené a tie, ktoreé vysli poCas konania



Inak najavo.

ljura novit curia

§ 53 zakona C. 97/1963 Zb. o
medzinarodnom prave sukromnom

a procesnom : Na zistenie cudzieho
prava justicny organ urobi vsetky
potrebne opatrenia; pokial mu obsah
cudzieho prava nie je znamy, moze si za
tym ucelom vyziadat aj informaciu od
Ministerstva spravodlivosti SR.

sud si mGze znalost cudzozemskeho
prava ziskat aj inak, t.J. vlastnym
studiom alebo ustanovenim znalca
(,vSetky potrebné opatrenia®) alebo
vyjadrenim Ministerstva spravodlivosti
(pozri ustanovenie), pripadne znaleckym
posudkom

jura novit curia
m znaleckym posudkom, Co

nemozno povazovat za dokaz
listinou v zmysle § 129 O.s.p. (



Bures, J. a kol.: ObCansky soudni fad, 7. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2006, komentar k §121)

m na zaklade zakona €.382/2004
Z.z. 0 znalcoch, timocCnikoch
a prekladateloch v zneni
neskorsich predpisov
a vykonavacich predpisov
existuju znalci v odbore
,Pravne vztahy k cudzine” (C.
330000).

lura novit curia

m zasada iura novit curia
nevztahuje na cudzie pravo
v zmysle jeho bezprostredne]
a ,povinnej” poznatelnosti
sudom, ale v medziach
spoluprace aj s inymi statnymi



organmi tak, aby jeho
existenciu nemusel
preukazovat ucastnik konania

Dakujem za pozornost



