Civilnopravne a trestnopravne aspekty
v trestnych ¢inoch v doprave — II.

OmsSenie, 2. 11. 2017

I JUDr. Petr Vojtek, Nejvyssi soud CR

Rozsah nahrady

§ 2894 o. z.

(1) Povinnost nahradit jinému Gjmu zahrnuje
vzdy povinnost k nahradé Gujmy na jméni (Skody).

(2) Nebyla-li povinnost odcinit jinému
nemajetkovou Ujmu vyslovné ujednana, postihuje
Skidce, jen stanovi-li to zvlast’ zakon. V takovych
pripadech se povinnost nahradit nemajetkovou
Ujmu  poskytnutim  zadostiuc¢inéni  posoudi
obdobné podle ustanoveni o povinnosti nahradit
Skodu.




Skoda na véci

§ 2969 o. z. - nahrada p¥i poskozeni véci

(1) Obvykla cena (v dobé poskozeni)

- zohledni se, co poskozeny musi k obnoveni nebo nahrazeni
funkce véci ucelné vynalozit.

(2) Cena zvlastni obliby - svévole nebo Skodolibost skudce

-§ 1331 0ZO
Roucek, Sedlagek, V. dil, str. 948

Randa Antonin, O zavazcich k nahradé skody. 6. vydani, Praha 1899, str. 73 -
82

Skoda na vozidle

Skoda na véci a oprava

Skoda spogivajici v poskozeni véci vznika
snizenim jeji hodnoty a zmensenim majetkového
stavu poskozeného bez ohledu na to, zda
poskozeny jiz vynalozil prostfedky na opravu ¢i
uvedeni véci do stavu pied vznikem Skody.

Rozsudek NS ze dne 30.3.201 1, sp. zn. 25 Cdo 224/2010
(Soubor C 9726)




S

koda na vozidle

Zhodnoceni véci opravou

Jestlize celkové naklady vynalozené poskozenymi na
opravu véci neslouzily v pIném rozsahu k uvedeni véci do
predeslého stavu, nybrz sly zcasti na Gpravu soucasti véci
neposkozenych Skodnou udalosti a zéasti doslo
provedenim opravy ke zlepSeni dosavadniho stavu véci,
neni Skiidce povinen hradit naklady presahujici prostredky
nezbytné k obnoveni stavu do puvodni hodnoty. Na tom
nic neméni okolnost, Zze poskozeni peclivé vybirali z
nabidek na provedeni opravy a Ze zaroven vyuzili Skodnou
udalost ke zkvalitnéni véci.

Rozsudek NS ze dne 28. 6. 2012, sp. zn. 25 Cdo 3729/2011 (Rc
123/2012)

S

koda na vozidle

Skoda za znemoznéni uzivani vozidla

SniZeni ceny vozidla muze byt skute¢nou Skodou, jestlize je
rokazano, ze pravé v dusledku nemoznosti vozidlo pouzivat
klesla jeho hodnota (obvykla cena) oproti hodnoté, na kterou by
se k témuz okamziku dostala obvykla cena vozu provozovaného a
radné udrzovaného; tento rozdil mulZze predstavovat
odskodnitelnou Ujmu. Skoda mize spocivat i v tom, ze za ucelem
dalsiho prodeje nové zakoupena véc se tim, ze nemohla byt
pouzivana, stala v podstaté neprodejnou a nepouzitelnou a
musela byt namisto prodeje skladovana, ¢imz doslo ke snizeni
obecné (trzni) ceny a tim k majetkové ujmé na strané kupujiciho
(obchodnika s vozidly), ktery hodlal svijj majetkovy stav zvétsit
dalsim prodejem.
Rozsudek NS ze dne 26. 10. 2011, sp. zn. 25 Cdo 3967/2009 (Soubor C
10427)

vvvvv




Skoda na vozidle

Tzv. obchodni znehodnoceni

Vedle nakladi na provedeni opravy
poskozeného vozidla se lze domahat
nahrady Skody odpovidajici rozdilu mezi
jeho trzni hodnotou pred poskozenim
a po opravé.

Nalez US ze dne 27. 4. 2017, sp. zn. II. US
795/16

Skoda na vozidle

Tzv. obchodni znehodnoceni

Jestlize byly poSkozenému nahrazeny naklady na
opravu vozidla po nehodé, avSsak po provedené opravé
se hodnota vozidla nedostala na uaroven puavodni
obvyklé ceny, je zde stiale majetkova Gjma
poskozeného, zpisobena na vozidle, a to v rozsahu
rozdilu mezi obvyklou cenou vozidla pred poskozenim
a obvyklou cenou vozidla po opravé, k jejiz nahradé je
Skidce povinen.

Rozsudek NS ze dne 11.10.2017, sp.zn.25 Cdo 2782/2017
- FeSeno podle o.z.




Skoda na vozidle

Skoda snizenim hodnoty vozidla p#i
prutazich Fizeni

Snizeni obvyklé ceny vozidla v dusledku
plynuti casu neni v pri¢inné souvislosti s
neprimérené dlouhym Fizenim o schvaleni
jeho technické zpusobilosti.

Rozsudek NS ze dne [4. 1. 2016, sp. zn. 30 Cdo
4973/2014 (Rc 35/2017)

Skoda na véci

DPH jako soucast nahrady Skody na véci

Samotna okolnost, Ze poskozeny je platcem dané
z pridané hodnoty, neznamena, Zze nema narok na
nahradu sSkody vcetné této dané, kterou zaplatil v
ramci ceny opravy, jestlize neni najisto dolozeno, ze
zaroven uplatnil nebo byl opravnén uplatnit u spravce
dané odpocet na vstupu u konkrétniho prijatého
zdanitelného plInéni (opravy).

Rozsudek NS z 31. 10. 2013, sp. zn. 25 Cdo 3039/2011 (Rc
28/2014)




Moderace

Moderace nahrady Skody na vozidle poskozeném
zakaznikem pFi predvadéci jizdé

PFi moderaci prava na nahradu sSkody zpusobené
zakaznikem na vozidle pFi predvadéci jizdé jsou z hlediska
okolnosti, za nichz ke Skodé doslo, vyznamné jak nepatrna
délka absolvované trasy, tak pokyn zaméstnance majitele
vozu, aby zakaznik sjel na Spatné sjizdnou uGcelovou
komunikaci a vyzkousel jizdni vlastnosti terénniho vozu, a
konecné i nepravdiva informace o pojisténi vozidla. Vyrazné
snizeni nahrady na pouhych deset procent ani za téchto
okolnosti neni opodstatnéno, jestlize Skiidce neni osobou,
ktera by trpéla hmotnou nouzi.

Rozsudek NS ze dne 28. 8. 2013, sp. zn. 25 Cdo 1158/2012 (ObchR
1/2014)

Nahradni vozidlo

Naklady na nahradni vozidlo, nema-li byt poSkozeny vuz
opravovan

Naklady najmu nahradniho vozidla jsou Gcelné, neni-li
dosud ziejma vySe nakladii na opravu vozidla poskozeného
pri dopravni nehodé a to, zda viibec bude ucelné je opravit.
Najemné za dobu, kdy je jiz objektivné zFejmé, Ze oprava
poskozeného vozidla je nehospodarna, a proto provadéna
nebude, nelze povazovat za uGcelny a nutny naklad
vynaloZeny v pFi€¢inné souvislosti s poskozenim vozidla.
Rozsudek NS ze dne 31.1.2013, sp. zn. 25 Cdo 712/201 | (Soubor C
12293)




Nahradni vozidlo

Prodlouzeni doby opravy z pokynu pojistitele

Ceska kancela¥ pojistitel je v ramci pInéni na
nahradu Skody zptisobené vozidlem nepojisténym pro
pfipad odpovédnosti za Skodu zpisobenou jeho
provozem povinna nahradit poskozenému i naklady
pronajmu nahradniho vozidla zvySené v dusledku toho,
Ze poskozeny respektoval jeji pokyn a pristoupil k
opravé poskozeného vozidla az po jeho prohlidce
technikem povérené pojist'ovny.

Rozsudek NS ze dne [. 6. 2015, sp. zn. 25 Cdo 4868/2014 (Rc
107/2015)

Nahradni vozidlo
Postoupeni pohledavky na nahradu nakladd za
nahradni vozidlo

Ve sporu o nahradu Skody pfi poskozeni vozidla
(naroku na pojistné pInéni za skiddce) neni aktivné
vécné legitimovan postupnik, jestlize postupitel
pohledavky naklady na vypujceni nahradniho vozidla
nevynalozil, nebot’ pijcovné neplatil.

Usneseni NS ze dne 30. 10. 2013, sp. zn. 25 Cdo 2163/2013
(Soubor C 12909)




Skoda na zvireti

§ 2970 o. z.

Uéelné vynalozené naklady spojené s pééi o
zdravi zranéného zvirete

- i kdyz podstatné prevysuji cenu zvirete, pokud
by je vynalozil rozumny chovatel v postaveni
poskozeného

Primérena zaloha

Nemajetkova Gjma

§ 2951 o.z.

(2) Nemajetkova ujma se odcini primérenym
zadostiuc¢inénim. Zadostiucinéni musi byt
poskytnuto v penézich, nezajisti-li jeho jiny zptlsob
skute¢né a dostatecné ucinné odcinéni zpusobené
ajmy.




Nemajetkova Gjma
§ 2894 o. z. - nemajetkova ujma
- stanovi-li to zvlast’ zakon:
§ 2543 o. z. - 4jma za naruseni dovolené (zajezd)
§ 2988 o. z. - nekala soutéz

§ 3 odst. 2 zakona & 90/2012 Sb. (obchodni
korporace)

§ 40 odst. | pism. e) zakona ¢. 121/2000 Sb.
(autorska prava)

zakon ¢&. 82/1998 Sb. (odpovédnost prFi vykonu
verejné moci)
§ 2956 o. z. - zasah do prirozenych prav clovéka

Nemajetkova Gijjma na prirozenych pravech

§ 2956 o. z.

Vznikne-li Skiddci povinnost odcinit
c¢lovéku Ujmu na jeho prirozeném pravu
chranéném ustanovenimi prvni casti tohoto
zakona, nahradi Skodu i nemajetkovou Gjmu,
kterou tim zpusobil; jako nemajetkovou
Ujmu odcdini i zpusobené dusevni utrapy.




'Nemajetkova Gjma na pfirozenych pravech

§ 81 o.z.

(I) Chranéna je osobnost clovéka vcetné vSech jeho
prirozenych prav. Kazdy je povinen ctit svobodné rozhodnuti
clovéka zit podle svého.

(2) Ochrany pozivaji zejména

Zivot a distojnost ¢lovéka,

zdravi a pravo zit v pfiznivém zivotnim prostredi
vaznost

cest

soukromi

projevy osobni povahy

Nemajetkova ijma na prirozenych pravech

§ 2957 o.z. - zpusob a vySe priméreného zadostiucinéni
- je tFeba odcinit okolnosti zvlastniho zretele hodné:
umysliné zpusobeni Gjmy, zvlasté pak zpisobeni Gjmy
s pouzitim Isti, pohruzky, zneuzitim zavislosti
poskozeného na skudci,

nasobeni Gc¢ink( zasahu jeho uvadénim ve vefejnou
zZnamost,

diskriminace posSkozeného se zretelem na jeho
pohlavi, zdravotni stav, etnicky pavod, viru

jiné obdobné zavazné divody
obava poskozeného ze ztraty zivota nebo vazného
poskozeni zdravi
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Nemajetkova Gijjma na prirozenych pravech

§ 2971 o. z. - tzv. mala generalni klauzule

Odivodiuji-li to zvlastni okolnosti, za nichz

Skudce zpusobil Gjmu protipravnim cinem, zejména
hruba nedbalost - dllezita pravni povinnost,
umysl z touhy nicit, ublizit nebo z jiné pohnutky
zvlast’ zavrzenihodné,
- nahradi Skiidce téz nemajetkovou Ujmu kazdému,
kdo zpusobenou Gjmu diivodné pocit'uje jako osobni
nestésti, které nelze jinak odcinit - zejména
druhotna obét’

Usmrceni osoby blizké (+ zavazné ublizeni

§ 2959 o.z.

PFi usmrceni nebo zvlast’ zavazném ublizeni
na zdravi od¢&ini Skiidce duSevni utrapy manzelu,
rodici, ditéti nebo jiné osobé blizké penézitou
nahradou vyvazujici pIné jejich utrpeni. Nelze-li
vysSi nahrady takto urcit, stanovi se podle zasad
slusnosti.

11



Usmrceni osoby blizké (+ zavazné ublizeni na
zdravi)

Nelze vytvorit zadnou metodiku, nejde o
odborné medicinské posouzeni, nybrz o zvazeni
dopadu Gjmy do osobnostni sféry poztstalého.

Nadale lIze zdéasti vyuzit judikaturu k
ochrané osobnosti - zejména k narokim
odiivodnénym pied 1. 5. 2004 naruSenim
zakladniho prava rozvijet pribuzenské vztahy a
po tomto datu nedostatecnosti pausalni
zakonné castky stanovené v § 444 odst. 3 obc.

Pripad zavazného ublizeni na zdravi

Krajsky soud v Brné - rozsudek ze dne 2. 10.
2015,sp.zn. 70 Co 166/2015 (FeSeno podle obc.
zak.)

- zvlast’ zavazna Ujma na zdravi ditéte pri skolni akci
(spasticka paraplegie a inkontinence)

- nahrada nemajetkové Ujmy — kazdému z rodicu
1.000.000 K¢
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Pripad zavazného ublizeni na zdravi

Rozsudek VS v Olomouci ze dne 10.5. 2016, sp.
zn.4To 18/2016

Srovnani nemajetkové Ujmy pri usmrceni a pri
trvalém vegetativnim stavu osoby blizké — podle §
2959 o.z.

— matce, jejiz syn je ve vegetativhim komatu, priznano
480 000 K¢

Pripad zavazného ublizeni na zdravi

Neopravnénym porusenim prava na zivot (resp.
zdravi) s dasledkem zavazného postizeni jedné fyzické
osoby miize dojit téz k zasahu do prava na soukromi
druhé fyzické osoby, jehoz soucasti je rodinny Zivot
zahrnujici vztahy mezi manzeli i blizkymi pribuznymi.
Takovym blizkym pFfibuznym muze byt také
sourozenec postizené osoby, ktery se narodil az po
jejim postizeni.

Rozsudek NS ze dne 27. 5. 2015, sp. zn. 30 Cdo 5158/2014
(SoRo 9/2016) — reSeno podle § 13 obc. zak.

- neprijato do Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek




Usmrceni osoby blizké

Je-li pozistaly natolik utlého véku a zemrela blizka
osoba natolik vysokého véku, ze se mezi nimi nejen ke
dni smrti zemrelé osoby citové vztahy nerozvinuly a ani
nelze divodné predpokladat, ze by se pFri obvyklém
béhu udalosti rozvinuly v budoucnu, nema pozustaly
pravo na jednorazovou nahradu nemajetkové ujmy
vzniklé usmrcenim osoby blizké.

Rozsudek NS ze dne 20. 10. 2016, sp. zn. 25 Cdo 173/2016
(SoRo 11-12/2017)

- rozhodovano podle § 444 odst. 3 obc. zak.
- neschvaleno do Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek
- Ustavni stiznost odmitnuta — [V.US 1/17

Usmrceni osoby blizké

IV.US 1/17

Z astavniho hlediska nelze pravnim zavérum, podle
nichz je tfeba pri aplikaci ustanoveni § 444 odst. 3 obc.
zak. mimo jiné zvaZovat i moznou intenzitu vztahu
pozustalého se zemrelym a jejich vék, schopnost si
ztratu plné uvédomit apod., nic vytknout. Ustavni soud
pripomina, ze pri vykladu zakona je treba predevsSim
vychazet z jeho smyslu a ucelu. V daném pripadé jde
predevSiim o odskodnéni nemajetkové ujmy, ke které
musi skutecné dojit. Ze skutecnosti, ze Nejvyssi soud pFi
vykladu a aplikaci ustanoveni § 444 odst. 3 ob&. zak.
nepostupoval mechanicky, ale naopak respektoval smysl
a ucel uvedeného ustanoveni o nahradé skody, nelze
dovozovat neustavnost rozhodnuti.




Usmrceni osoby blizké — kritéria

Nalez Ustavniho soudu ze dne 22. 12. 2015, sp. zn. I.
US 2844/14

- hrubé a opakované pochybeni Iékari porusujici
Hippokratovu prisahu a naplnujici znaky trestného cinu

- smrt |5-letého syna a bratra (I 700 000 K¢ a | 000 000
K¢ nebo | 000 000 a 600 000 K¢ ?)

body 53.a 54. — kritéria

body 56. a 57. — proporcionalita — zdlivodnéné srovnani s
jinymi typy Ujem

Usmrceni osoby blizké — kritéria

Rozhodnuti po nalezu I. US 2844/14

Rozsudek KS v Ostravé ze dne 25. 8.2016, sp. zn. 23
C 240/2008

- ve vysledku pfiznany &stky | 700 000 a | 000 000 K&

- zdivodnén rozdil od medialnich zalob




Usmrceni osoby blizké — kritéria

Okolnosti na strané poskozené

a) intenzita vztahu pozustalého se zemrelym
b) vék zemrelého a pozistalého

c) otazka existencni zavislosti pozistalého na
usmrcené osobé

d) moralni zadostiu¢inéni ve formé pravniho
postihu Zalovaného (zpravidla trestnépravni
sankce)

Usmrceni osoby blizké — kritéria

Okolnosti na strané Skudce

€) mira zavinéni, mira spoluzavinéni usmrcené osoby
f) postoj Skudce (litost, nahrada skody, omluva aj.)
g) dopad udalosti do sféry puvodce

h) majetkové poméry Skidce

- uplatni se zejména tehdy, maji-li zaroven vliv na vnimani
Ujmy opravnénymi osobami (pozlstalymi)




Usmrceni osoby blizké — kritéria

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. 4. 2016, sp.
zn.4Tdo 1402/2015

700 000 K¢ nahrady nezletilému ditéti za usmrceni
matky p¥i dopravni nehodé

- prvni zasadni rozhodnuti NS podle § 2959 o. z.
- shrnuje zakladni vychodiska

- usmérnuje dalSi rozhodovani jak v adheznim
Fizeni, tak v civilnich sporech

- potFeba dalsiho rozvinuti
1! Gstavni stiznost — l1I. US 2043/2016

Usmrceni osoby blizké — kritéria

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 18. 5. 2016, sp.
zn.6Tdo 1421/2015

- navazuje na 4Tdo 1402/2015

- dopravni nehoda — usmrceni otce (dédy)
- manzelka a dcera - po 500 000 K¢

- vnuci - po 300 000 K¢

- vyrazny pozitivni vztah zeté k tchanovi — 200 000
K¢




Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Ustanoveni § 2959 o. z. upravuje vSechny naroky na
nahradu nemajetkové ujmy zpusobené usmrcenim i
zvlast’ zavaznym ublizenim zdravi manzela, rodice,
ditéte i jiné osoby blizké.

Dusevni utrapy spojené s prozivanim usmrceni i
zvlast’ zavazného ublizeni zdravi blizké osoby se pFi
stanoveni vySe nahrady posuzuji primarné z pohledu
obvyklého ¢clovéka a pripadné snizeni &i zvySeni lze
odvinout od prokazanych okolnosti jednotlivych kritérii.

Vychodiska NS - usmrceni osoby blizkeé

Kritérium existencni (i hmotné)
zavislosti na usmrcené osobé
- Sireji pojata existencni zavislost
pozustalého na usmrcené osobé s tim, ze
pripadné majetkové naroky spojené se
ztratou vyzivy upravuje § 2966 o. z.
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Vychodiska NS - usmrceni osoby blizké

Postoj zalovaného

- moralni zadostiuc¢inéni v podobé litosti, omluvy nebo
dobrovolné uhrady financ¢nich castek pozistalym.

Do vyse nahrady nemajetkové Gujmy vsak miize byt
promitnut i postoj negativni - nevhodné chovani k
pozustalym, preziravost, arogance. Popirani viny Skidce
v trestnim Fizeni, které je standardnim zpusobem
obhajoby, neprohlubuje samo o sobé& miru utrpeni
pozustalych, a pFihlizet je tak mozno jen k excesivhimu
vyboceni (arogantni postoj).

Usmrceni osoby blizké

Majetkové pomeéry skidce

- zpravidla se zohlednuji nikoliv z pohledu stanoveni
vySe priznané satisfakce, ale z pohledu moznosti
realného uspokojeni priznanych narokid zalovanym, t;j.
aby neslo finanéné o likvidacni d&astku. Majetkové
poméry Skidce se neprojevi ve zpisobu vnimani utrap,
a Ize k nim tedy pFihlizet spiSe jen vyjimecné ve smyslu
jakési moderace vedené zajmem na tom, aby zasadné
nedosSlo k majetkové likvidaci Skidce a aby vyse
nahrady odpovidala principu proporcionality.

Usneseni NS ze dne 16.12.2015, sp.zn.8 Tdo 1400/2015

- uplatni se zde tzv. moderacni pravo podle § 2953 odst. | o.z.?
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Usmrceni osoby blizké

Majetkové poméry Skidce
Nalez Ustavniho soudu ze dne 9. 8. 2016,
sp. zn. 1. US 3456/15
- pozaduje zejména dulkladné zjisténi intenzity
vztahu pozUstalych s usmrcenou osobou

- zdUraznuje pozadavek, aby nedoslo k finanéni
likvidaci skidce (§ 2953 o.z.)

Usmrceni osoby blizké — nastaveni vysSe

vvvvvv

vyrocich - vyraznéjsi rozptyl castek oproti drivéjsi
judikature k ochrané osobnosti

Napr-.:

divod ke zvySeni puvodni castky na pétindsobek (KS
v Ceskych Budéjovicich, sp.zn.4 To 357/2015)

dosud nejvyssi castka 6 000 000 K¢ (OS v Hodoning,
sp.zn.2T 30/2015)

oproti tomu rada rozhodnuti odviji své uvahy od 240
000 K¢ (Casto dvojnasobek)
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Usmrceni osoby blizké — nastaveni vySe

Doporuceni podle 4 Tdo 1402/2015 a 4 Tdo
1421/2015

Vzhledem k dosavadni judikatufe, k cenovému
vyvoji i s pFihlédnutim k zahrani¢nim zkuSenostem
se jako zakladni rozpéti pro stanoveni vySe
nahrady v rozhodnutich NS doporucuje 240 000
K¢ az 500 000 K¢ v typovém pripadé nejblizsich
osob (manzelé, rodice a déti), jsou-li popsana
kritéria neutralni.

- je namisté vychazet spiSe z horni hranice

Usmrceni osoby blizké — nastaveni vySe

Mozné Feseni - vyuziti statistického Udaje — viz Metodika?

20-nasobek hrubé mésicni nomindlni mzdy na prepoctené
poCty zaméstnanci Vv narodnim hospodarstvi za rok
predchazejici roku, v némz vznikl narok (viz téz KS v Ostravé,
sp.zn. 6 To 404/2015

rok 2013 - 25 128 K¢, tj. 502 560 Kc pro rok 2014
rok 2014 - 25 686 K¢, tj. 513 720 Kc pro rok 2015
rok 2015 - 26 467 K¢, tj. 529 340 Kc pro rok 2016
rok 2016 - 27 589 K¢, tj. 551 780 Kc pro rok 2017




Nemajetkova Gjma na zdravi

§ 2958 o. z.

Prfi ublizeni na zdravi od¢ini Skidce GUjmu
poskozeného penézitou nahradou, vyvazujici plné
vytrpéné bolesti a dalSi nemajetkové tjmy; vznikla-li
poskozenim zdravi prekdazka lepsi budoucnosti
poskozeného, nahradi mu Skidce i ztizeni
spolecenského uplatnéni. Nelze-li vySi nahrady takto
urcit, stanovi se podle zasad slusnosti.

Nemajetkova Gjma na zdravi

Metodika NS k ndhradé nemajetkové Gjmy na zdravi -
Rc 63/2014

http://lwww.nsoud.cz/JudikaturaNS_new/ns_web.nsf/Edit/
Rozhodovacicinnost~Metodikak%3F29580.z.?0pen&area
=Rozhodovac%C3%AD%20%C4%8Dinnost&grp=Metodik
a%20k%20%C2%A7%202958%200.z.&Ing=

nezavazny doporucujici material

bolest a ztizeni spolecenského uplatnéni
komplexni pristup (Iékarské a pravnické posouzeni)
odborny podklad

predpoklad vyuziti v soudni i mimosoudni praxi
dopada na obcanskopravni vztahy
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Metodika NS k nemajetkové Gjmé na zdravi

— revize prilohy 1. vyhlasky c.
440/2001 Sb.

— zcela novy
pristup s vyuzitim Mezinarodni klasifikace
funkénich schopnosti, disability a zdravi (MKF)

Metodika NS - bolestné

Prehled bolesti (¢ast B. Metodiky) se sklada z jednotlivych polozek,
jimz jsou prifazeny bodové hodnoty vyjadrujici vzajemné proporce
mezi jednotlivymi polozkami

Hodnota bodu — |% hrubé mési¢ni nominalni mzdy na prepoctené
pocty zaméstnancl v narodnim hospodarstvi za rok predchazejici roku,
v némz vznikl narok/vznikla bolest

-zarok 2013 — 25 128 K¢, tj. | bod 251,28 K¢ pro rok 2014
- za rok 2014 — 25 686 K¢, tj. | bod 256,86 K¢ pro rok 2015
- zarok 2015 — 26 467 K¢, tj. | bod 264,67 K¢ pro rok 2016
- zarok 2016 — 27 589 K¢, tj. | bod 275,89 K¢ pro rok 2017
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Nova pracovnépravni uprava

Zakon €. 205/2015 Sb., kterym se méni zakonik prace a zrusuje

zakon &. 266/2006 Sb., o urazovém pojisténi — ucinny od I. 10.
2015

§27Ic
Nahrada za bolest a ztizeni spolecenského uplatnéni

(1) Nahrada za bolest a ztizeni spolecenského uplatnéni se
poskytuje zaméstnanci jednorazové, a to nejméné ve vysi podle
pravniho predpisu vydaného k provedeni odstavce 2.

(2) Vlada stanovi narizenim vysi nahrady za bolest a ztizeni
spolecenského uplatnéni odpovidajici vzniklé ajmé, zpusob
uréovani vySe nahrady v jednotlivych pfipadech a postupy p¥i
vydavani lékarského posudku véetné jeho nalezitosti ve vztahu k
posuzované &innosti.

Nova pracovnépravni uprava

Narizeni vlady ¢. 276/2015 Sb., o odskodnovani bolesti a ztizeni
spolec¢enského uplatnéni zplisobené pracovnim urazem nebo
nemoci z povolani

Vyhlaska ¢€.277/2015 Sb., o postupu pFi uréovani vyse nahrady za
bolest a za ztizeni spolecenského uplatnéni pFislusnika
bezpeénostnich sbori

- definice bolesti a ZSU
- bodovy systém pievzaty (s Gpravami) z vyhlasky ¢. 440/2001
Sb

- hodnota | bodu 250,- K&
- chybi kritéria pro zvySeni nahrady soudem

Kritika v nalezu Ustavniho soudu ze dne 16.2.2016, sp. zn. IV. US
3122/2015




Nova pracovnépravni uprava

Nalez US ze dne 16.2.2016, sp. zn. IV. US 3122/2015

24. Jako nezavazné voditko byla nasledné Nejvyssim soudem vydana
Metodika k nahradé nemajetkové ujmy na zdravi (bolest a ztizeni spolecenského
uplatnéni podle § 2958 obc. zak.), dostupna na www.nsoud.cz, ktera sice zavadi
urcitou podobu bodového hodnoceni, avsak pouze pro oblast od¢inéni bolesti. Pro
oblast ztizeni spolecenského uplatnéni metodika bodovy systém zcela opousti a
vymezuje obecny ramec vlivu na dosavadni aktivity a participace, pricemz vychazi z
Mezinarodni klasifikace funkénich schopnosti, disability a zdravi vypracované
Svétovou zdravotnickou organizaci. Lze dodat, ze z hlediska ochrany tstavnosti
muze byt problematické i omezené bodové hodnoceni podle metodiky
Nejvyssiho soudu, nebot’ pri o odcinéni Gjmy pojmové nelze rozhodovat na
zakladé uréitych tabulkové predvidanych bodovych poétu, nybrz vyhradné
vychdzeje z dokazovani a s nalezitym zretelem k okolnostem konkrétni véci, coz dal
ostatné s ucinnosti od |. |.2014 jasné najevo i zakonodarce.

Nova pracovnépravni uprava

Nalez US ze dne 16.2.2016, sp. zn. IV. US 3122/2015

25. Pro oblast odskodnovani bolesti a ztizeni spolecenského uplatnéni
zpUsobené pracovnim urazem nebo nemoci z povolani bylo po zruseni vyhlasky €.
440/2001 Sb. s vyraznym casovym odstupem na zakladé zmocnovaciho ustanoveni §
27lc zikoniku prace, ve znéni Gc¢inném od 1. 10. 2015, pristoupeno k vydani
provadéciho narizeni €. 276/2015 Sb. Gcinného od 26. 10. 2015, které pro oblast
pracovnich vztahli znovuzavadi systém bodového hodnoceni, a to jak pro odéinéni
bolesti, tak i ztizeni spolecenského uplatnéni. Takovy postup se nicméné z pohledu
Ustavniho soudu jevi jako problematicky jednak tim, Ze provaidéci piedpis
prinejmensim ve vztahu k odcinéni ztizeni spolecenského uplatnéni nerespektuje
systém stanoveni nahrady podle metodiky Nejvyssiho soudu. Zejména vsak
opomiji vychozi premisu rekodifikovaného civilniho soukromého prava, na niz stavi
rovnéz metodika Nejvyssiho soudu (srov. bod |. preambule), totiz Zze rozhodovaci
¢innost soudu pri stanoveni konkrétnich ¢astek od¢inéni je treba oprostit od vlivu
moci vykonné, ktera neni opravnéna limitovat soudy v priznavani spravedlivé a
dostatecné nahrady.




Princip legitimniho ocekavani

Vyuziti bodového systému podle obc. zak.

Zavér o moznosti vyuziti vyhlasky €. 440/2001 Sb. v souladu s
pFrechodnymi ustanovenimi o. z. dovolaci soud cini pFi védomi kritiky
bodového systému odSkodnéni nemajetkovych Gjem na zdravi podle
podzakonného  predpisu, kterou vyslovil Ustavni soud
v pracovnépravnim sporu v odiivodnéni nalezu ze dne 16. 2. 2016, sp.
zn. IV. US 3122/15. 1 v nyni projednavané véci byl sice pouzit
vyhlaskovy systém, ovSem zplsobem, ktery nevyvolava pochyby o
jeho vhodnosti, nebot’” odvolaci soud s jeho pomoci
provedl objektivizaci obtizi poskozeného a neopomenul takto
zjiSténou castku podrobit uapravé a individualizoval (&i
personalizoval) ji odpovidajicim zpusobem s prihlédnutim ke
konkrétnim pomérim poskozeného, ¢éimz dospél k odivodnéné a
proporcionalni vysi nahrady srovnatelné s pripady podobného
charakteru. Takovy pFistup jako ustavné konformni ostatné
akceptoval Ustavni soud nap¥iklad i v usneseni ze dne 16. 6. 2016, sp.
zn. 1. US 1162/15.

napr. 25 Cdo 2912/2015

Princip legitimniho ocekavani

Kli¢ ¢i pomicka umoziujici objektivizaci obtizi
spojenych s ijmou na zdravi je nezbytna k naplnéni
pozadavku § 13 o. z.:

Kazdy, kdo se domaha pravni ochrany, mize
divodné ocekavat, ze jeho pravni pripad bude
rozhodnut obdobné jako jiny pravni pripad, ktery jiz
byl rozhodnut a ktery se s jeho pravnim pripadem
shoduje v podstatnych znacich; byl-li pravni pripad
rozhodnut jinak, ma kazdy, kdo se domaha pravni
ochrany, pravo na presvédcivé vysvétleni diivodu této
odchylky.
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Metodika NS - ZSU

Zcela nova filosofie: vyuziti Mezinarodni klasifikace
funkénich schopnosti, disability a zdravi (WHO)

- uprava 3. casti - Aktivity a participace
Postup:

- vyjadreni stupné ci procenta obtize ve vSech
klasifikovatelnych cinnostech

- prepocet na vysledné celkové procento (0-100 %)
- stanoveni zakladni nahrady

- tzv. modifikace soudem podle konkrétnich poméra

Metodika NS - ZSU

Ramcova vychozi castka (p#i 100% vyrazeni)

- 400-nasobek primérné hrubé mési¢ni nominalni mzdy na
prepoctené pocty zaméstnancl v narodnim hospodarstvi za
rok, v némz se ustalil zdravotni stav poskozeného, za rok 2013
— 25 128,- K¢, za rok 2014 — 25 686,- K¢, za rok 2015 — 26
467,- K¢, za rok 2016 — 27 589 K¢

pro rok 2014 - 10 051 200,- K¢
pro rok 2015 - 10 274 400,- K¢
pro rok 2016 - 10 586 800,- K¢
pro rok 2017 - 11 035 600,- K¢
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Metodika NS - ZSU

Hodnoceni funkénich schopnosti podle upravené MKF (%
vyFazeni) je jen podkladem pro dalsi ivahu soudu

Soud je povinen modifikovat (doladit) vyslednou ¢astku
vék
intenzita pfedchozich aktivit (zapojeni)

okolnosti zvlastniho zretele hodné uvedené v § 2957
0. z. (zejména umysl Skidce, zverejnéni  ujmy,
diskriminace, obava ze ztraty zivota ci zavazného
poskozeni zdravi)

- vSe v doporucenych procentnich pasmech (0-35%), v
celkovém souhrnu maximalné do dvojnasobku

Metodika NS - ZSU

Znalec
Hodnoceni stupné obtizi

[_MKF + pFepocet > Procentni vyjadreni (az do 100%)
Soud
Ramcova vychozi ¢astka (nyni 11 035 600 Kc)

|] Nasobeni procentem
Zakladni nahrada

I Modifikace L.
Vyslédna nahrada
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Podstata Metodiky

Nastroj ceské justice k vykladu § 2958 o. z.

Snaha objektivizovat zdravotni obtize pomoci
medicinskych metod

Prostor pro zohlednéni subjektivhiho vnimani
ujmy poskozenym (modifikace, personalizace)

Zivy systém — stanovena vychodiska, ale detaily a
dalsi otazky se Fesi a budou dopracovavat

Uplatnuje se jiz pfi mimosoudnim resSeni narok
Soudni rozhodnuti budou Nejvyssim soudem
analyzovana

Podstata Metodiky

Pravé za ucelem objektivizace a medicinské klasifikace vytrpénych ujem
na zdravi vypracovala ceska justice systém oznacovany jako Metodika Nejvyssiho
soudu k nahradé nemajetkové Gjmy na zdravi (§ 2958 o. z.), jejiz zakladni
vychodiska byla publikovana pod ¢&. 63/2014 Sb. rozh. tr. Tento systém je zalozen
na upravené metodice Svétové zdravotnické organizace (WHO), nazvané v ceské
verzi Mezinarodni klasifikace funkénich schopnosti, disability a zdravi (ICF), a to
tak, aby u trvalych zdravotnich nasledku, ztéZzujicich poskozenému spoleéenské
uplatnéni, bylo mozno lékaFskou diagnostikou vyjadFit a objektivizovat nepFiznivé
dopady zdravotnich potizi do vSech zivotnich cinnosti clovéka a ve srovnani
s jinymi pripady kvalifikovat rozsah omezeni &i vyrazeni poskozeného z riiznych
sfér spoleéenského zapojeni (takovy systém oznaéil za vhodny i Ustavni soud
v nalezu ze dne 16. 2. 2016, sp. zn. | US 3122/2015, viz body 24. a 25.). Souéasti
takového prFistupu je i tzv. subjektivizace (personalizace) vypoctem zjisténé
castky, tedy jeji individualni Gprava s ohledem na konkrétni poméry poskozeného,
zejména vék, rozsah a kvalitu pfedchoziho spolecenského zapojeni, pripadné dalsi
vyznamné okolnosti uvedené v § 2957 o. z. Lze uzavFit, Ze postup popsany
v Metodice Nejvyssiho soudu ma plnit zakonny princip sluSnosti (§ 2958 véta
druha o.z.) i pozadavek legitimniho ocekavani (§ 13 o.z.).

Usneseni NS ze dne 25.1.2017,sp.zn. 6 Tdo 1791/2016
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Metodika NS - znalci

Znalec v oboru zdravotnictvi, odvétvi stanoveni
nematerialni Gjmy na zdravi (vyhl. €. 123/2015 Sb.)

dokoncené vysokoskolské magisterské vzdélani ve studijnim
programu vSeobecné |ékarstvi

specializovana zpusobilost podle zakona €. 95/2004 Sb., o
podminkach ziskavani a uznavani odborné zpusobilosti a
specializované zpUsobilosti k vykonu zdravotnického
povolani lékare, zubniho |ékare a farmaceuta (v minimalné
jednom z oborl podle vyhlasky €. 185/2009 Sb., o oborech
specializaéniho  vzdélavani lékard, zubnich Iékard a
farmaceutu a oborech certifikovanych kurza)

nadstavbovy kurs k Metodice

Metodika NS - znalci

K podani znaleckého posudku podle Metodiky Nejvyssiho
soudu k nemajetkové Gjmé na zdravi, ktery je pro soud
zakladem pro urceni nahrady za ztizeni spolecenského
uplatnéni (§ 2958 o. z.), je odborné zpusobily znalec z oboru
zdravotnictvi, odvétvi stanoveni nematerialni Ujmy na zdravi,
aniz by byla vyzadovana jeho kmenova odbornost pro dané
postizeni. Pozadavek, aby posudek podal znalec, ktery je
znalcem jak v odvétvi stanoveni nematerialni Gjmy na zdravi,
tak v odvétvi, do kterého nejblize spada posuzovana ujma na
zdravi, je pozadavkem nad ramec stanoveny Metodikou
NejvyssSiho soudu i nad ramec nutného zjisténi skutkového
stavu, o némz nejsou diivodné pochybnosti podle § 2 odst. 5 tr.
., a nad ramec zjiSténého skutkového stavu podle § 153 odst. |
o. s. P, vychazejiciho mimo jiné ze spolehlivé zjiSténych
spornych skuteénosti (§ 6 o.s.F.).

Rozsudek VS v Olomouci ze dne 2.5.2016, sp.zn.4 Tmo 2/2016
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Metodika NS - znalci

Ve sporu o nahradu za vytrpénou bolest je
pripustné, aby posudek ke stanoveni vyse bolestného
podle Metodiky Nejvyssiho soudu k nahradé
nemajetkové ujmy na zdravi (Rc 63/2014) podal
znalec, ktery neni znalcem jmenovanym pro odvétvi
stanoveni nematerialni Gjmy na zdravi, jestlize pFi
ohodnoceni pIné respektuje principy odskodnéni
bolesti uvedené v Metodice.

Rozsudek KS v Praze ze dne 23. 5. 2017, sp. zn. 25 Co
153/2017 (SoRo 11-12/2017)

Metodika NS — adhezni rizeni

Rozsudek VS v Olomouci ze dne 2.5.2016, sp.zn. 4Tmo 2/2016

Mladistvy  pachatel — provinéni znasilnéni - u poskozené
posttraumaticka stresova porucha, projevujici se zejména depresemi,
uzkostmi, uzaviranim se pred vrstevniky, travenim casu na socialnich sitich,
vracenim udalosti v podobé tzv. flashbackl i narusenim vztahu s rodici, ktera ji
citelné omezovala nejméné od dubna 2014 az do zari 2015.

Znalecky posudek podle Metodiky NS — celkova mira omezeni - 4,91%
- procentni podklad k vypoctu nemajetkové ujmy vyjadrené v penézich, ktera se
pocita z pomysIné hodnoty zmareného (byt' neskonceného) lidského Zivota pri
absolutnim vyrazeni ze vSech sfér spolecenského zapojeni (100 %). Tato hodnota
pro poskozenou, které se ustalil stav v roce 2015, cinila ¢astku 10 274 400 Kc.
Vyse nemajetkové Gjmy stanovené znalkyni, na zakladé celkového stupné
postizeni urceného procentnim vyjadrenim 4,91 a zvySenym (v souladu
s Metodikou Nejvyssiho soudu) o 30 % na zakladé modifikacniho koeficientu
vzhledem k nizkému véku poskozené, tak cini castku 655 572 K¢& (snizeno na
300 000 K¢ vzhledem k okolnostem pripadu a spoluzavinéni poskozene).
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Metodika NS — adhezni rizeni

Rozsudek KS v Ceskych Budé&jovicich -
pobocka v Tabore ze dne 3. 8. 2016, sp. zn. 14
To 173/2016 - rozliSeni nemajetkovych Gjem
obéti vice znasilnéni a dlouhodobého tyrani a
ponizovani

bolestné — 34 502 K¢

ztizeni spolecenského uplatnéni — 454 928 K¢

Ujma na ostatnich prirozenych pravech — 500 000
K¢

DéRuji Vim za laskavou pozornost

Petr Vojtek,
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